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UCHWALY

Sad Najwyzszy rozpoznajac zagadnienie prawne przedstawione przez
Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 20 marca 2019 r., Il CO 121/18,
do rozstrzygniecia sktadowi powiekszonemu tego Sadu:

»1. Czy postanowienie o odrzuceniu wniesionego do Sadu Najwyz-
szego odwotania od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa, wydane
w jednoosobowym skfadzie, w ktérym zasiadata osoba powotana do pet-
nienia urzedu sedziego Sadu Najwyzszego mimo uprzedniego zaskar-
zenia do Naczelnego Sadu Administracyjnego uchwaty Krajowej Rady
Sadownictwa obejmujacej wniosek o powotanie tej osoby do petnienia
urzedu sedziego Sadu Najwyzszego i niezakonczenia postepowania
przed Naczelnym Sgdem Administracyjnym do chwili doreczenia aktu
powotania, istnieje w znaczeniu prawnoprocesowym i koriczy postepo-
wanie wszczete wniesieniem tego odwotania?

2. Czy znaczenie dla rozstrzygniecia zagadnienia okreslonego
w punkcie 1 ma okolicznos¢, ze Naczelny Sad Administracyjny przed
doreczeniem aktu powotania do petnienia urzedu sedziego Sadu Naj-
wyzszego wstrzymat wykonanie uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa
na podstawie art. 388 § 1 w zwigzku z art. 3982' k.p.c. i z art. 44 ust. 3
ustawy z dnia 11 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (jedn.
tekst: Dz.U. z 2019 r,, poz. 84)?”

na podstawie art. 267 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
zwrocit sie do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z nastepu-
jacym pytaniem prawnym:

»Czy art. 2, art. 6 ust. 1i 3 oraz art. 19 ust. 1 drugi akapit Trak-
tatu o Unii Europejskiej w zwiazku z art. 47 Karty Praw Podsta-
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Uchwaty

wowych Unii Europejskiej i z art. 267 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej nalezy interpretowac¢ w ten sposob, ze nie jest
sadem niezawistym, bezstronnym i ustanowionym uprzednio na
mocy ustawy w rozumieniu prawa Unii Europejskiej sad, w ktérego
jednoosobowym skladzie zasiada osoba powotana do petnienia
urzedu sedziego z razacym naruszeniem regut prawa Panstwa
Czlonkowskiego dotyczacych powotywania sedziéw, w szczegol-
nosci polegajacym na powotaniu tej osoby do petnienia urzedu
sedziego mimo uprzedniego zaskarzenia do witasciwego sadu
krajowego (Naczelnego Saqdu Administracyjnego) uchwaty organu
krajowego (Krajowej Rady Sadownictwa) obejmujacej wniosek
o jej powotanie do petnienia urzedu sedziego, mimo wstrzymania
wykonania tej uchwaty zgodnie z prawem krajowym oraz mimo
niezakonczenia postepowania przed wtasciwym sagdem krajowym
(Naczelnym Sgadem Administracyjnym) przed doreczeniem aktu
powotania?”

(postanowienie sktadu siedmiu sedziéow z dnia 21 maja 2019 r,
Il CZP 25/19, D. Zawistowski, D. Donczyk, J. Gudowski, W. Katner,
A. Piotrowska, K. Weitz, M. Wysocka)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Pierw-
szego Prezesa Sadu Najwyzszego we wniosku z dnia 26 lipca 2018 r.,
BSA 1-4110-8/18, zagadnienia prawnego:

,Czy podmiotowi, ktéry na podstawie art. 509 k.c. nabyt od poszkodo-
wanego lub jego nastepcy wierzytelnos¢ odszkodowawczg dotyczacag
szkody komunikacyjnej, przystuguje w ramach odszkodowania na-
leznego od ubezpieczyciela zwrot kosztu zleconej przez niego osobie
trzeciej ekspertyzy prywatnej majacej na celu okreslenie wysokosci
szkody?”

Nabywcy — w drodze przelewu — wierzytelnosci o odszkodo-
wanie za szkode komunikacyjna przystuguje od ubezpieczyciela
odpowiedzialnosci cywilnej zwrot uzasadnionych kosztéw eksper-
tyzy zleconej osobie trzeciej tylko wtedy, gdy jej sporzadzenie byto
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Uchwaty

w okolicznosciach sprawy niezbedne do efektywnego dochodzenia
odszkodowania.

(uchwata sktadu siedmiu sedzidow z dnia 29 maja 2019r., Il CZP 68/18,
D. Zawistowski, T. Bielska-Sobkowicz, D. Dornczyk, J. Gudowski,
R. Trzaskowski, M. Wysocka, K. Zawada)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Apelacyjny w Gdansku postanowieniem z dnia 19 listopada 2018 r.,
V ACa 714/17, zagadnienia prawnego:

.Czy zadanie witasciciela gruntu, na ktérym wzniesiono budynek lub
inne urzadzenie o wartosci przenoszacej znacznie warto$¢ zajetej na
ten cel dziatki, nabycia przez tego, kto wnidst budynek lub inne urza-
dzenie wtasnosci dziatki za odpowiednim wynagrodzeniem, o ktérym
mowa w przepisie art. 231 § 2 k.c. ulega przedawnieniu zgodnie z prze-
pisem art. 117 § 1 k.c. i art. 118 k.c.?”

Roszczenie wiasciciela gruntu, na ktérym wzniesiono budynek
lub inne urzadzenie o wartosci przenoszacej znacznie wartosé¢
zajetej na ten cel dziatki, o nabycie przez posiadacza wtasnosci
dziatki za odpowiednim wynagrodzeniem (art. 231 § 2 k.c.) nie ulega
przedawnieniu.

(uchwata z dnia 16 maja 2019 r., 1ll CZP 109/18, A. Owczarek, K. Piet-
rzykowski, M. Romariska)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Opolu postanowieniem z dnia 3 grudnia 2018 r., Il Ca 905/18,
zagadnienia prawnego:

»,Czy mozna uznaé, ze przedsiebiorstwo przesytowe, ktére posado-
wito urzadzenia przesytowe na gruncie osoby trzeciej za jej wyrazng
zgoda wyrazong tylko w formie pisemnej w trakcie procesu budowla-
nego, mogto naby¢ stuzebnos¢ przesytu w dobrej wierze?”



Uchwaty

Wybudowanie urzadzen przesytowych na gruncie osoby trzeciej
za jej zgoda wyrazong bez zachowania formy aktu notarialnego
swiadczy o ztej wierze posiadacza stuzebnosci.

(uchwata z dnia 16 maja 2019 r., Ill CZP 110/18, A. Owczarek, K. Piet-

rzykowski, M. Romanska)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Okregowy w Szczecinie postanowieniem z dnia 13 listopada 2018 r.,
Il Ca 395/18, zagadnienia prawnego:

»1. Jaki jest skutek prawny wyburzenia lokalu, stanowigcego odrebng
wiasnosé, dla zwigzanego z tym lokalem udzialu w nieruchomosci
wspolnej?

2. Czy w przypadku wyburzenia jednego z dwdch lokali stanowigcych
przedmiot odrebnej wtasnosci, prowadzacego do utraty jego bytu praw-
nego, nastepuje ustanie prawa odrebnej wkasnosci drugiego istniejacego
lokalu?”

Wygasniecie odrebnej wltasnosci lokalu na skutek jego zburzenia
powoduje ustanie odrebnej witasnosci drugiego lokalu, natomiast
udzialy w nieruchomosci wspoélnej, zwigzane dotychczas z wilas-
noscig dwoch lokali, przeksztatcaja sie w udzialy we wspotwias-
nosci gruntu zabudowanego budynkiem stanowigcym jego czes¢
sktadowg i obejmujacym jeden lokal.

(uchwata z dnia 16 maja 2019 r., Il CZP 1/19, A. Owczarek, K. Pietrzy-
kowski, M. Romariska)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Gorzowie Wielkopolskim postanowieniem z dnia 7 listopada
2018 r., V Cz 306/18, zagadnienia prawnego:

»,Czy uczestnikiem postepowania egzekucyjnego dotyczacego nie-
ruchomosci osoby trzeciej powinna by¢ osoba, na rzecz ktérej ustano-
wiono zakaz zbywania i obcigzania nieruchomosci ujawniony w dziale
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Uchwaty

Il ksiegi wieczystej (wierzyciel paulianski), w zwigzku z czym komornik
ma obowigzek powiadamiac takiego wierzyciela o toczacej sie egzekuc;ji
i podejmowanych w niej czynnosciach, w sytuacji gdy egzekucja jest pro-
wadzona przeciwko dtuznikowi — osobie przeciw ktorej wytoczona jest
skarga paulianska,

czy osobie, na rzecz ktorej ustanowiono zakaz zbywania i obcigzania
nieruchomosci ujawniony w dziale Ill ksiegi wieczystej (wierzyciel pau-
lianski), przystuguje prawo ztozenia zazalenia na postanowienie o udzie-
leniu przybicia, w sytuacji gdy nie byta poinformowana o toczacej sie eg-
zekucji, a wiadomosc¢ powzieta po wydaniu postanowienie o udzieleniu
przybicia?”

przekazat zagadnienie prawne do rozstrzygniecia skladowi
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego.

(postanowienie z dnia 16 maja 2019 r., Il CZP 2/19, A. Owczarek,
K. Pietrzykowski, M. Romarska)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Okregowy w Szczecinie postanowieniem z dnia 14 czerwca 2018 r.,
Il Ca 638/17, zagadnienia prawnego:

»Czy w przypadku wyrzadzenia szkody w pojezdzie mechanicznym, sta-
nowigcej szkode czesciowg, w sytuacji, gdy przed ustaleniem wysokosci
odszkodowania w ramach ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej po-
siadaczy pojazdoéw mechanicznych, dojdzie do sprzedazy pojazdu bez
uprzedniej naprawy przywracajgcej ten pojazd w petni do stanu sprzed
powstania szkody, poszkodowanemu nadal przystuguje roszczenie o od-
szkodowanie odpowiadajgce rownowartosci hipotetycznie okreslonych
kosztéw przywrocenia pojazdu do stanu poprzedniego, w sytuacji gdy wy-
ptacone przez ubezpieczyciela odszkodowanie i cena uzyskana ze sprze-
dazy przewyzszajg wartos¢ rynkowaq pojazdu sprzed szkody?”

odmoéwit podjecia uchwaty.
(postanowienie z dnia 16 maja 2019 r., Il CZP 86/18, A. Owczarek,
K. Pietrzykowski, M. Romarska)



Uchwaty

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy we Wroctawiu postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 2018 r.,
Il Ca 1001/18, zagadnienia prawnego:

»,Czy zgodne z naturg (istotg) stosunku zobowigzaniowego (art. 353"
k.c. w zwigzku z art. 805 § 1 k.c. i art. 58 § 1 k.c.) jest takie uksztatto-
wanie umowy grupowego ubezpieczenia na zycie i dozycie z ubezpiecze-
niowym funduszem kapitatowym, w ramach ktérego przestankg stuzaca
ustaleniu wysokosci naleznego ubezpieczonemu lub wskazanemu przez
niego uposazonemu swiadczenia pienieznego (i sumy ubezpieczenia
w oswiadczeniu ubezpieczonego o przystgpieniu do umowy grupowego
ubezpieczenia na zycie i dozycie z UFK) byty nie obiektywnie weryfiko-
walne i powszechnie dostepne dane rynkowe, a tzw. warto$¢ rachunku
udziatéw, przy czym stanowigce element umowy warunki ubezpieczenia
nie okreslaty w sposob przystepny i mozliwy do zweryfikowania przez
przecietnego konsumenta metody ustalenia tej wartosci (nie wskazy-
waty kto i w jaki spos6b dokonuje tej wyceny) zas regulamin opracowany
przez ubezpieczyciela (wskazujgacy na inwestowanie srodkow ubez-
pieczeniowego funduszu kapitatowego w certyfikaty emitowane przez
niedziatajagcy w Polsce zagraniczny bank) stanowi o oparciu wyptaty
z certyfikatow na indeksie, bez okreslenia zobiektywizowanych i weryfi-
kowalnych kryteriéw ustalenia wartosci tego indeksu, a zatem okreslenie
tej wartosci uzaleznione byto od arbitralnej i opartej na niejawnych prze-
stankach decyzji podmiotu trzeciego, zas poczatkowa wartos$¢ jednostki
uczestnictwa w UFK ustalona byta odgérnie przez ubezpieczyciela bez
jakiegokolwiek odniesienia do kryteriow rynkowych?

oraz:

Czy za wazng — w kontekscie oceny zgodnosci lub sprzecznosci z za-
sadami wspotzycia spotecznego (art. 353" k.c. w zwigzku z art. 805 k.c.
i art. 58 § 2 k.c.) — uzna¢ nalezy umowe grupowego ubezpieczenia na
zycie i dozycie z UFK (oswiadczenie ubezpieczonego o przystgpieniu
do takiego ubezpieczenia), z uwagi na skonstruowanie tej umowy
w taki sposéb, ze catos¢ ryzyka inwestycyjnego wynikajgcego ze sto-
sunku prawnego nawigzanego przez dwa podmioty wyspecjalizowane
w przeprowadzaniu operacji finansowych, przerzuca na bedacego kon-
sumentem ubezpieczonego, tj. w sytuacji, gdy zadne ze Swiadczen za-
strzezonych dla ubezpieczyciela oraz ubezpieczajgcego nie jest w jakim-
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Uchwaty

kolwiek stopniu uzaleznione od ryzyka inwestycyjnego, a ich wysokos¢,
w przeciwienstwie do swiadczenia naleznego ubezpieczonemu, jest
z gory okreslona?

a takze:

Czy dotknieta sankcjg niewaznosci (art. 58 § 1 k.c.), jako zawarta z na-
ruszeniem lub obejsciem przepiséw ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o pos-
rednictwie ubezpieczeniowym (jedn. tekst: Dz.U. z 2014 r. poz. 1450),
jest umowa grupowego ubezpieczenia na zycie i dozycie z UFK miedzy
towarzystwem ubezpieczen (...), a doradcg finansowym (...), ktéry dziatat
faktycznie jako dystrybutor produktu ubezpieczeniowego oferowanego
osobom trzecim przez towarzystwo ubezpieczen i ktory — bedac for-
malnie ubezpieczajgcym — w rzeczywistosci nie uiszczat sktadek ubez-
pieczeniowych, a w sensie ekonomicznym wystepowat jako posrednik
ubezpieczeniowy za co otrzymywat znaczne wynagrodzenie, nie po-
siadajac wymaganego w art. 2 ust. 2 powotanej ustawy statusu agenta
ubezpieczeniowego ani nie dysponujgc zezwoleniem na prowadzenie
dziatalnosci brokerskiej?”

odmoéwit podjecia uchwaty.
(postanowienie z dnia 16 maja 2019 r., Ill CZP 107/18, A. Owczarek,
K. Pietrzykowski, M. Romariska)




ZAGADNIENIA PRAWNE
PRZEDSTAWIONE DO ROZSTRZYGNIECIA

I CZP 31/19

»Czy poszkodowanemu, ktéry doznat uszkodzenia ciata lub roz-
stroju zdrowia, przystuguje na podstawie art. 444 § 1 k.c. odszko-
dowanie z tytutu kosztow opieki sprawowanej nad nim nieodptatnie
przez osoby bliskie?”

(wniosek Rzecznika Finansowego z dnia 29 kwietnia 2019 r., RF/117/19/
TML/ALD)

Whioskodawca, przeprowadzajgc analize orzecznictwa i doktryny
nauk prawnych, wskazat na wyktadnie dopuszczajgcq przyznanie od-
szkodowania wynikajacego z opieki sprawowanej nad poszkodowanym
nieodptatnie przez osoby bliskie, a takze prezentujacg odmienny punkt
widzenia, przeciwstawiajgca to odszkodowanie rencie na zwiekszone po-
trzeby uregulowanej w art. 444 § 2 k.c., oraz interpretacje, ktora uzaleznia
przyznanie odszkodowania od dodatkowych okolicznosci lub zamiast zg-
danej z tego tytutu kwoty skutkujacej zasadzeniem renty za przeszty okres.
Podsumowujac przedstawione, liczne argumenty, podniost, ze — w jego
ocenie — nieodptatna opieka nad poszkodowanym, niezaleznie od tego,
czy swiadczona jest przez cztonka rodziny, czy przez inng osobe, wymaga
zrekompensowania za pomocg odszkodowania stanowigcego ekwiwalent
wartosci pracy wykonanej przez opiekuna. Naprawienie szkody osobowej
obejmuje finansowg rekompensate poswieconego przez bliskich poszko-
dowanego czasu i wysitku w celu $wiadczenia przez nich opieki, ktérej ko-
niecznos¢ wynika z czynu niedozwolonego. Wykonywanie przez te osoby
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pracy bedacej skutkiem zachowania sprawcy, z ktérym polskie prawo
wigze odpowiedzialnos¢ cywilng, zastuguje na odpowiednie wynagro-
dzenie. Do decyzji samego poszkodowanego nalezy to, czy zaangazuje
odptatnie osobe obcag — co o nie zawsze jest mozliwe, choéby ze wzgledu
na przyczyny finansowe lub faktyczng dostepnos¢ tego typu ustug — czy
domownika lub inng bliskg mu osobe, sprawujaca opieke nieodptatnie,
jednak poswiecajac swoj czas i wykonujgc czynnosci, nierzadko stano-
wigce ciezka, wymagajaca i obcigzajgca psychicznie prace.

Taki poglad dominowat na rynku ubezpieczeniowym, prowadzgc do
utrwalonej praktyki w ramach postepowan likwidacyjnych ubezpieczy-
cieli na gruncie obowigzkowych i dobrowolnych ubezpieczern odpowie-
dzialnosci cywilnej. Praktyka ta zostata jednak zakwestionowana przez
niektére zaktady ubezpieczen, co znalazto odzwierciedlenie w coraz
liczniejszych w ostatnich latach sporach sadowych, rozstrzyganych
W niespodjny sposob.

AT

Il CZP 32/19

»Czy dluznik, ktéry nie spetnia bezterminowego swiadczenia
pienieznego mimo wezwania wierzyciela winien zaptaci¢ odsetki
ustawowe za opodznienie przewidziane w art. 481 § 1 k.c. od mo-
mentu popadniecia w op6znienie w rozumieniu art. 455 k.c. czy od
momentu ustalenia przez sad wysokosci odszkodowania (art. 363
§ 2 k.c.) wzglednie od chwili wyrokowania?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 20 marca
2019 r., 1 ACa 846/18, J. Futro, R. Marchwicki, M. Tomaszewski)

Sad Apelacyjny dostrzegt trzy odmienne sposoby wyktadni i stoso-
wania art. 455 oraz 481 k.c., z uwzglednieniem tresci art. 363 k.c.

Mozna przyjac, ze odsetki od zasgdzanego odszkodowania nalezg
sie powodowi od dnia wyrokowania, co ma by¢ wynikiem uwzglednienia
stanu rzeczy istniejgcego w chwili zamknigcia rozprawy oraz funkcji od-
setek. Dopiero w chwili wyrokowania dtuznik (pozwany) dowiaduje sie
o istnieniu swojego zobowigzania i jego wysokosci.
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Mozna takze, odwotujgc sie do art. 363 k.c., przyjac¢, ze dopiero
z chwilg ustalenia wysokosci szkody przez biegtego i doreczenia dtuz-
nikowi odpisu opinii dtuznik dowiaduje sie o zobowigzaniu oraz jego
wysokos$ci i nie spetniajgc wéwczas zobowigzania lub nie czynigc tego
w okreslonym przez sad terminie popada w opdznienie powodujgce obo-
wigzek zaptacenia wierzycielowi odsetek od tej chwili. Odnoszac sie do
wezwan kierowanych wczesniej przez wierzyciela (powoda), sady pod-
nosza, ze wezwanie, o jakim mowa w art. 455 k.c., powinno nie tylko
wskazywac wysokos¢ zgdanego swiadczenia i tytut roszczenia, ale
moze wywota¢ omawiane skutki prawne jedynie wtedy, gdy w konkret-
nych okolicznos$ciach faktycznych z jego tre$ci mozna z wysokim praw-
dopodobienstwem przyjac, ze rzeczywiscie doszto do powstania szkody
w okreslonej w wezwaniu wysokos$ci oraz ze adresat wezwania ponosi
za nig odpowiedzialnosé.

Nawigzujac do przedmiotu rozpoznawanej sprawy, Sad drugiej instanc;ji
zauwazyt, ze tego rodzaju cech nie nosi wezwanie, w ktérym w sposob
dowolny i arbitralny stwierdzono, iz doszto do szkody w postaci spadku
wartosci nieruchomosci stanowigcej wtasnos¢ powodki na skutek wprowa-
dzenia obszaru ograniczonego uzytkowania oraz z tytutu naktadéw na wy-
gtuszenie. Samo wprowadzenie obszaru ograniczonego uzytkowania nie
prowadzi do domniemania, ze w zwigzku z tym powstaty szkody w postaci
spadku wartosci potoznych na tym obszarze nieruchomosci. Stwierdzenie
tego wymaga, co oczywiste, przeprowadzenia dtugotrwatych niekiedy
badan specjalistycznych zaréwno zwigzanych z tendencjami rynkowymi,
jak i z oszacowaniem ich wptywu na konkretng nieruchomosg.

Mozna w konhcu — jako podstawe ustalenia terminu, od ktérego wie-
rzycielowi (powodowi) nalezg sie odsetki od naleznego odszkodowania
— przypisa¢ zasadnicze znaczenie wezwaniu diuznika do spetnienia
swiadczenia. Poglad ten opiera sie na tresci art. 481 § 1 w zwigzku
z art. 455 k.c. Dtuznik obowigzany do zaptaty odszkodowania pieniez-
nego popada w opOznienie, jezeli nie zaptaci odszkodowania w terminie
ptatnosci, przy czym zgodnie z art. 455 k.c. Swiadczenie powinno byc¢
spetnione niezwtocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania. Poglad ten
zostat podzielony przez Sad przedstawiajacy zagadnienie prawne.

WSrdd licznych argumentow Sad drugiej instancji wskazat m.in., ze
to dtuznik powinien podjg¢ dziatania pozwalajgce mu ustali¢ zasadnos¢
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i wysokos$¢ zadanego swiadczenia. Nie ma zadnych podstaw, aby zadac
od wierzyciela — poza wykazaniem, w razie watpliwosci, legitymaciji do
dochodzenia zgdanego Swiadczenia — wykazywania w wezwaniu wyso-
kosci naleznego jemu swiadczenia i kwestionowac¢ wezwanie do zaptaty
pozbawione tego elementu, czy wrecz zgada¢, aby wierzyciel (powdd)
przedkfadat dtuznikowi odpowiedni operat. Nie swiadomos¢ dtuznika,
lecz obowigzek jego starannosci wynikajacy z art. 455 k.c. powinien de-
cydowac o wiasciwym (niezwtocznym) terminie spetnienia swiadczenia.
Odmienny poglad faworyzuje nierzetelnych dtuznikdw opdzniajgcych
spetnienie swiadczenia, do ktérego sg zobowigzani.

AT

Il CzZP 33/19

»1. Czy w sytuacji prowadzenia egzekucji ze wszystkich
udzialébw w ograniczonym prawie rzeczowym - spoétdzielczym
wlasnosciowym prawie do lokalu mieszkalnego, dopuszczalne sa
odrebne licytacje tych udziatow, czy sprzedaz licytacyjna winna
obejmowac spotdzielcze wtasnosciowe prawo do lokalu, jako ca-
los¢ i czy taka decyzja wymaga wniosku o potaczenie egzekucji
z udzialéw w jedno postepowanie (art. 926 § 1 k.p.c.)?

2. Czy brak pouczenia, przez komornika lub sedziego sprawuja-
cego nadzér nad przebiegiem egzekucji ze spotdzielczego wias-
nosciowego prawa do lokalu dtuznikéw, wystepujacych w sprawie
bez adwokata lub radcy prawnego, o mozliwosci ztozenia wniosku
o polaczenie w jedno postepowanie egzekucji skierowanych do
udziatow w spétdzielczym prawie do lokalu mieszkalnego (art. 5
k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.) moze stanowi¢ podstawe do od-
mowy udzielenia przybicia?”

(postanowienie Sgqdu Okregowego w Szczecinie z dnia 18 marca
2019 r, Il Cz 2006/18, K. Longa, M. Wojtkiewicz, S. Krajewski)

Sad Okregowy podkresilit, ze o ile nie budzi watpliwosci dopuszczal-
nos¢ prowadzenia egzekucji z udziatu we wspoétwiasnosci, o tyle problem
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pojawia sie wtedy, gdy zakresem egzekucji zostajg objete wszystkie
udziaty w nieruchomosci nalezace do wspoétwiascicieli bedacych dtuz-
nikami. W takiej sytuacji mozliwe do przyjecia sg ré6zne rozwigzania; od-
mienne sg réwniez wzorce przyjete w praktyce sgdowe;.

Po pierwsze, egzekucja z nieruchomosci dotyczy udziatow, ale
sprzedaz licytacyjna obejmuje albo catos¢ nieruchomosci albo udziaty,
przy czym licytacja jest jedna i dotyczy catej nieruchomosci, bez zadnej
decyzji o potaczeniu. Po drugie, egzekucja prowadzona jest z udziatow
na kazdym etapie, réwniez licytacji nieruchomosci, i po trzecie, egzekucja
prowadzona jest z udziatéw, przy czym dotyczy to zasadniczo etapu za-
jecia, opisu i oszacowania, a nastepnie dochodzi do potgczenia egze-
kucji z udziatow i na etapie licytacji sprzedaz obejmuje catg nierucho-
mos¢. Sad Okregowy zwrdcit uwage, ze od przyjetego modelu zalezec¢
moze skutecznos¢ prowadzonej egzekucji, gdyz egzekucja skierowana
do udziatow wykazuje mniejszg skutecznosc¢ niz egzekucja skierowana
do catej rzeczy.

Zdaniem Sadu drugiej instancji, koncepcja przedstawiona jako trzecia
jest rozwigzaniem pozgdanym, zgodnym z przepisami dotyczacymi eg-
zekucji z udziatow, jak tez uwzglednia regulacje zawartg w art. 926 § 1
k.p.c. Sad Okregowy przyjat, ze egzekucja z udziatébw w nieruchomosci
nie jest odrebnym sposobem egzekucji, a od egzekucji z nieruchomosci
odrdznia jg wylacznie przedmiot. W konsekwenciji, co do zasady, nie ma
przeszkdd by na etapie licytacji egzekucja z udziatéw ,przeksztatcita sie”
w egzekucje z nieruchomosci.

Sad drugiej instancji podnidst réwniez, ze przy przyjeciu, iz de lege
lata w sgdowym postepowaniu egzekucyjnym dopuszczalne jest pota-
czenie postepowan egzekucyjnych co do kilku czesci tej samej nieru-
chomosci, powstaje kolejna watpliwos¢, dotyczgca wptywu na toczgce
sie postepowanie braku stosownego pouczenia o mozliwosci ztozenia
takiego wniosku. Zauwazyt jednak, ze skoro sporne jest w doktrynie,
czy art. 991 k.p.c. wymienia wyczerpujgco, czy jedynie przyktadowo
przyczyny odmowy przybicia, to dopuszczalne jest przyjecie, iz brak
pouczenia o mozliwosci ztozenia wniosku o potaczenie postepowan
egzekucyjnych — chociaz nie zostato wprost wymienione ww. przepisie
— moze byc¢ przyczyng odmowy przybicia.

AZ.
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Il CZP 35/19

»Czy odszkodowania, o ktérym mowa w art. 18 ust. 1 ustawy
z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszka-
niowym zasobie gminy i zmianie kodeksu cywilnego (Dz.U.z2018r.,
poz. 1234 ze zm.), moze dochodzi¢ podmiot, z ktorym osobe zajmu-
jaca lokal bez tytutu prawnego nigdy nie wigzat stosunek prawny
uprawniajacy do uzywania lokalu, ale ktéry dysponuje uprawnie-
niem do korzystania z takiego lokalu i pobierania z niego pozytkow,
wynikajacym ze stosunku prawnego nawigzanego z wlascicielem
lokalu w rozumieniu prawnorzeczowym, czy tylko wtasciciel w ro-
zumieniu art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy, czy tez wtasciciel w rozumieniu
prawnorzeczowym?”’

(postanowienie Sqdu Okregowego w Poznaniu z dnia 19 marca 2019r.,
Il Ca 1461/18, E. Fras-Przychodni, T. Zak, M. Gotowski)

Sad Okregowy przeanalizowat przepisy i orzecznictwo powstate na
gruncie ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r. — Prawo lokalowe (Dz.U.
z 1987 r. Nr 30, poz. 165 ze zm.), ustawy z dnia 2 lipca 1994 r. o najmie
lokali mieszkalnych i dodatkach mieszkaniowych (Dz.U. z 1998 r.
nr 120, poz. 787 ze zm.) oraz ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r.
o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie
kodeksu cywilnego (Dz.U. z 2018 r., poz. 1234 ze zm.). Zauwazyt, ze
ustawodawca w art. 18 ust. 1 ustawy o ochronie praw lokatoréw po-
stuguje sie pojeciem odszkodowania, jak wynika jednak z ust. 2 i 3
tego przepisu, chodzi o zryczattowang optate za korzystanie z lokalu,
ktorej blizej do wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z rzeczy
(art. 224 § 2 k.c.), niz odszkodowania w rozumieniu art. 361 § 2 k.c.,
gdyz obowigzek zaptaty za korzystanie z lokalu nie jest uzalezniony
od wykazania, ze powstata szkoda.

Sad drugiej instancji podzielit poglad Sadu Najwyzszego, ze najwtas-
ciwsze jest ujmowanie odpowiedzialnosci, o ktérej mowa w art. 18 ust. 1
i 2 ustawy o ochronie praw lokatoréw, jako odpowiedzialnosci odszko-
dowawczej za naruszenie obowigzku zwrotu lokalu po wygasnieciu do
niego tytutu prawnego, zmodyfikowang w sposoéb przewidziany w tych
przepisach, tj. jako odpowiedzialno$¢ ex contractu opartg na zasadach
art. 471 i nast. k.c. z daleko idgcymi zmianami dokonanymi przez art. 18
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ust. 1i 2 ustawy (uchwaty z dnia 7 grudnia 2007 r., lll CZP 121/07, OSNC
2008, nr 12, poz. 137, i z dnia 12 pazdziernika 2015 r., lll CZP 70/15,
OSNC 2016, nr 10, poz. 118, oraz wyrok z dnia 25 kwietnia 2018 r.,
11l CA 1/18, niepubl.).

Sad Okregowy wskazat takze na stanowisko, zgodnie z ktérym za
podmiot uprawniony do odszkodowania od gminy na podstawie art. 18
ust. 5 ustawy nalezy uznac jedynie wiasciciela w znaczeniu prawnorze-
czowym. Odmienny jednak poglad wyrazit w tej kwestii Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 10 sierpnia 2018 r., Il CZP 27/18 (niepubl.),
wskazujac, ze szeroka definicja wtasciciela zawarta w art. 2 ust. 1 pkt 2
w zwigzku z art. 18 ust. 5 ustawy o ochronie praw lokatoréw jest zale-
dwie punktem wyjscia do okreslenia kregu podmiotéw legitymowanych
do dochodzenia odszkodowania od gminy.

Zdaniem Sadu drugiej instancji, odszkodowanie, o ktérym mowa
w art. 18 ust. 1 ustawy o ochronie praw lokatoréw, nie jest pozytkiem
W rozumieniu przepisow kodeksu cywilnego, moze by¢ natomiast re-
kompensatg za brak mozliwosci uzyskiwania takich pozytkow przez
dzierzawce. Szkoda poniesiona przez niego przybiera zatem postac
utraconych korzysci — czynszu, ktory dzierzawca mogtby uzyskaé od-
dajac wydzierzawiang rzecz w najem. Przy takim rozumieniu szkody,
ktorej wysokos¢ okresla oczywiscie art. 18 ust. 2 ustawy, poszkodo-
wanym nie jest gmina, lecz dzierzawca i jego dotyczy uszczerbek ma-
jatkowy.

Poszukujac wtasciwego rozstrzygniecia, Sad Okregowy za watpliwe
uznat stanowisko, ze umowa dzierzawy zawiera w sobie rowniez umowe
cesji wierzytelnosci, w tym wierzytelnosci przysztej. Postawit pytanie,
czy jezeli lokal zajmujg osoby nieuprawnione do jego zajmowania i nie-
uiszczajgce z tego tytutu zadanych optat, przeniesieniu na dzierzawce
prawa do pobierania pozytkdw moze towarzyszy¢ przeniesienie na niego
uprawnienia do dochodzenia odszkodowania za zajmowanie lokalu bez
tytutu prawnego.

Przyjecie koncepcji Sadu Najwyzszego, ze odpowiedzialnos¢ przewi-
dziana w art. 18 ust. 1 ustawy o ochronie praw lokatorow ma charakter
odpowiedzialnosci ex contractu, zwigzanej z niewykonaniem obowigzku
zwrotu lokalu, a jednoczesnie powigzanie tej koncepcji z wywodami
Sadu Najwyzszego zawartymi w uzasadnieniu postanowienia z dnia
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10 sierpnia 2018 r., ze podmiotem uprawnionym do dochodzenia odszko-
dowania jest podmiot, ktory rzeczywiscie poniost szkode, mogtoby dac
dzierzawcy takie uprawnienie.

M.M.

Il CZP 36/19

»Czy przyznanie w art. 41 k.r.o. wierzycielowi, ktérego osobistym
diuznikiem jest jeden z matzonkéw, mozliwosci zgdania zaspoko-
jenia z majatku wspolnego powoduje, ze drugi z matzonkéw staje
sie dltuznikiem w znaczeniu prawa materialnego, z ograniczeniem
jego odpowiedzialnosci do majatku objetego wspdélnoscia majat-
kowa, czy tez obowigzkiem takiego matzonka jest jedynie zno-
szenie egzekucji z majatku wspolnego?”

(postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 20 grudnia
2018r., I ACa 176/18, K. Ratajczak, E. Staniszewska, R. Marchwicki)

Sad Apelacyjny dostrzegt rozbieznosci w orzecznictwie Sgdu Najwyz-
szego dotyczace dopuszczalnosci pozwania matzonka dtuznika w celu
wykazania jego zgody na dokonanie czynnosci prawnej i uzyskania
w ten sposdb moznosci prowadzenia egzekucji z majatku wspodlnego.
W wyroku z dnia 6 grudnia 2012 r., Il CSK 43/12 (Izba Cywilna 2013,
nr 12, s. 47) Sad Najwyzszy przyjat, ze odpowiedzialno$¢ matzonka nie-
bedacego dtuznikiem osobistym moze powstac nie tylko przez nadanie
przeciwko niemu klauzuli wykonalnos$ci tytutowi egzekucyjnemu wyda-
nemu przeciwko dtuznikowi, nie ma bowiem przeszkod, aby wierzyciel
wytoczyt od razu powoddztwo przeciwko swemu dtuznikowi, tyle ze prze-
ciwko temu ostatniemu z ograniczeniem odpowiedzialnosci do przed-
miotéw objetych wspdinoscig majatkowa. Zdaniem Sadu Najwyzszego,
matzonek dtuznika jest rowniez diuznikiem, jednak nie osobistym, lecz
ponoszacym odpowiedzialnos¢ za cudzy dtug z przedmiotéw objetych
wspolnoscia.

W uchwale z dnia 18 marca 2011 r., lll CZP 117/10 (OSNC 2011, nr 11,
poz. 120) Sad Najwyzszy stwierdzit natomiast, ze postepowanie klau-
zulowe oparte na art. 787 k.p.c. stanowi uproszczong forme uzyskania
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tytutu wykonawczego przeciwko matzonkowi dtuznika i pozwala unikng¢
koniecznosci pozywania rownoczesnie dtuznika i jego matzonka, wobec
czego rygorystyczne wymagania dowodowe sg w petni usprawiedli-
wione. Wierzyciel, ktéry nie dysponuje dokumentami, ale moze wykazac¢
udzielenie zgody innymi srodkami dowodowymi, nie jest pozbawiony
mozliwosci wytoczenia powoddztwa przeciwko matzonkowi dtuznika.
Sad drugiej instancji wskazat takze na odmienny poglad wyrazony m.in.
w wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2010 r., IV CSK 141/10
(Rodzina i Prawo 2011, nr 19, s. 93) oraz z dnia 17 czerwca 2016 roku,
IV CSK 654/15 (niepubl.), wedtug ktérego przyznanie wierzycielowi, kto-
rego osobistym dtuznikiem jest tylko jeden z matzonkéw, mozliwosci za-
spokojenia z ich majatku wspdlnego, nie powoduje, ze drugi matzonek
staje sie dtuznikiem w znaczeniu prawa materialnego i to takze z chwilg
nadania przeciwko niemu klauzuli wykonalnosci. Matzonek, ktéry sam nie
byt strong czynnosci prawnej powodujgcej powstanie zobowigzania do
Swiadczenia wobec wierzyciela, nie staje sie wiec jego wspotdtuznikiem;
jego obowigzkiem jest jedynie znoszenie egzekucji z majatku wspdlnego.
M.M.

Il CZP 37/19

»Czy W rozumieniu art. 98 § 2 pkt 2 k.r.o. w zwiazku z art. 98 § 3
k.r.o. postepowaniem dotyczacym naleznych dziecku od drugiego
z rodzicéw sSrodkéw utrzymania i wychowania jest postepowanie
o przestepstwo z art. 209 § 1 k.k.?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 4 kwietnia
2019 r., Xl 1 Ca 573/18, P. Wicherek, A. Rejman, M. Siwek)

W sprawie prowadzone jest postepowanie karne o przestepstwo
z art. 209 § 1 k.k., w ktérym pokrzywdzonym jest matoletni, a osobg po-
dejrzewang o popetnienie przestepstwa jego ojciec. W mysl art. 51 § 2
k.p.k. w zwigzku z art. 98 § 1 k.r.0., jezeli pokrzywdzonym jest matoletni,
jego prawa wykonuje przedstawiciel ustawowy, czyli rodzice, zgodnie
jednak z art. 98 § 2 pkt 2 w zwigzku z § 3 k.r.o. zadne z rodzicéw nie
moze reprezentowac dziecka w postepowaniu przed sadem lub innym
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organem panstwowym, w ktérym stronami sg dziecko i jedno z rodzicow,
chyba ze dane postepowanie dotyczy naleznych dziecku od drugiego
z rodzicoéw srodkéw utrzymania i wychowania. Ustawodawca wprowadzit
jednak wyjatek od tego wyjatku, skutkujgcy powrotem do ogdinej reguty,
dotyczacy czynnosci prawnych miedzy dzieckiem a drugim z rodzicow,
oraz postepowan, w ktérych stronami sg dziecko i drugi z rodzicow, je-
zeli dotyczg bezptatnego przysporzenia na rzecz dziecka albo nalez-
nych dziecku od drugiego z rodzicow srodkéw utrzymania i wychowania.
Takim postepowaniem jest w szczegdélnosci postepowanie alimentacyjne,
zatem zakaz reprezentacji dziecka przez rodzica w sprawach przeciwko
drugiemu rodzicowi w takim postepowaniu nie obowigzuje.

Watpliwosci Sadu wzbudzito jednak uznanie za postepowanie,
o ktéorym mowa, postepowania o przestepstwo z art. 209 § 1 k.k., ktére
jest postepowaniem karnym, zatem jego przedmiotem jest odpowie-
dzialnos¢ sprawcy za popetnienie czynu zabronionego pod grozbg kary.
W postepowaniu tym nie sg wiec dochodzone roszczenia cywilne ani
nie rozstrzyga sie istnienia lub zakresu obowigzku alimentacyjnego ro-
dzica wobec dziecka, nie dotyczy ono wiec — przynajmniej bezposrednio
— naleznych dziecku od drugiego z rodzicow srodkow utrzymania i wy-
chowania. Sad drugiej instancji uznat zatem, ze w takim postepowaniu
dziecko nie moze by¢ reprezentowane przez rodzica.

Sad Okregowy wskazat, ze zapadty orzeczenia dotyczace koniecz-
nosci reprezentacji dziecka przez kuratora w toku postepowania kar-
nego, w ktérym podejrzewanym lub podejrzanym albo tez oskarzonym
jest jeden z rodzicéw, zostaty one jednak wydane w odniesieniu do spraw
karnych o inne przestepstwa niz tzw. przestepstwo niealimentac;ji.

M.M.

Il CzP 38/19
»Czy oddalony wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi
egzekucyjnemu przerywa bieg przedawnienia roszczenia (art. 123
§ 1 pkt 1 k.c.) stwierdzonego tytutem egzekucyjnym?”
(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 5 marca
2019 r., 1 ACa 686/18, M. Woiczanska, E. Karpeta, T. Tatarczyk)
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Sad drugiej instancji wskazat, ze analiza tresci art. 123 § 1 pkt 1 k.c.
nie pozwala na jednoznaczne rozstrzygniecie o zakresie desygnatow
pojecia ,,czynnosc¢ przedsiewzietg bezposrednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia”. W orzecz-
nictwie Sadu Najwyzszego przewaza obecnie stanowisko, ze czynnoscig
taka moze by¢ réwniez ztozenie przez wierzyciela wniosku o nadanie
klauzuli wykonalnosci (wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 23 listopada
2011 r., IV CSK 156/11, OSNC-ZD 2013, nr A, poz. 7, i z dnia 17 grudnia
2004 r. Il CK 276/04, niepubl.).

Sad Apelacyjny uznat, ze czynnos¢, ktéra nie doprowadzita do mery-
torycznego rozpoznania sprawy wskutek cofniecia pozwu lub wniosku,
jego zwrotu, odrzucenia pozwu lub umorzenia postepowania na skutek
niepodjecia w terminie zawieszonego postepowania nie powoduje przer-
wania biegu przedawnienia. Uznat, ze nie tylko sama aktywnos¢ strony
do tego prowadzi, ale istotny jest jej finalny efekt procesowy; jezeli do-
chodzi do prawomocnego oddalenia wniosku o nadanie klauzuli wyko-
nalnosci, to decyzja taka cechuje sie domniemaniem jej prawidtowosci,
a u jej podstaw lezy wadliwos¢ tytutu egzekucyjnego lub brak legitymaciji
whnioskodawcy na etapie procedowania w tym przedmiocie albo niepra-
widtowe przygotowanie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci przez
wnioskodawce w zakresie wykazania uprawnienia do uzyskania klauzuli
wykonalnosci. W pierwszych dwéch wypadkach nie ma zatem podstaw
do nadania klauzuli wykonalnosci.

Watpliwosci Sadu drugiej instancji wzbudzita mozliwos¢ przerwania
biegu przedawnienia przez czynnos¢ podjetg bezpodstawnie, tj. zbednie
i niecelowo. Zaktadajac, ze stronie rzeczywiscie przystugiwato upraw-
nienie do uzyskania klauzuli wykonalnosci, skutek w postaci oddalenia
wynika z zaniechania strony, jednak i w tym zakresie Sad Apelacyjny nie
doszukat sie interesu spotecznego przemawiajgcego za przyznaniem
korzystnego skutku prawnego stronie podejmujgcej wadliwe czynnosci
procesowe. Podkreslit, ze przepisy regulujgce przedawnienie majg na
celu dyscyplinowanie stron i ochrone dtuznika przed stanem niepew-
nosci.

Ponadto przeciwko zastosowaniu skutkdw wigzacych sie z cofnie-
ciem, zwrotem lub odrzuceniem pozwu lub wniosku przemawia takze
to, ze w przypadku podejmowania czynnosci formalnych art. 130 § 2,
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art. 182 § 2i art. 203 § 2 k.p.c. wprost wskazujg, ze czynnosc taka nie
wywiera skutkéw prawnych, a takze to, ze z chwilg odrzucenia pozwu
skutki procesowe zwigzane z jego wniesieniem stajg sie bezprzed-
miotowe, przy czym skutki materialnoprawne zalezg od przepisow
prawa materialnego, ktére z wniesieniem pozwu wigze okreslone
skutki.

Na wyjatkowy charakter niweczenia materialnoprawych skutkéw pod-
jetej czynnosci procesowej Sad Najwyzszy wskazatl w uchwale z dnia
29 czerwca 2016 r., lll CZP 29/16 (OSNC 2017, nr 5, poz. 55), wyra-
zajac poglad, ze rozpoczecie na nowo biegu przedawnienia nastepuje
z chwilg prawomocnego zakonczenia postepowania klauzulowego lub
z chwilg zakonczenia postepowania egzekucyjnego, w tym jego umo-
rzenia (art. 826 k.p.c.), a wyjatek stanowi umorzenie na podstawie
art. 823 lub 825 pkt 1 k.p.c. albo zwrot wniosku, ktére niweczg material-
noprawne skutki przerwy przedawnienia. W odniesieniu do oddalenia
whiosku o nadanie klauzuli wykonalnosci nie ma przepisow regulujgcych
brak skutkéw prawnych takich czynnosci.

Podkresla sie jednak réwniez, ze przy ocenie, czy doszto do przer-
wania biegu przedawnienia, nie ma znaczenia, czy podjeta czynnos¢
wywotata skutki prawne, jakie z reguty sie z nig wigze. Jako przyktady
takich czynnosci Sad Apelacyjny wskazat postepowanie pojednawcze
wywotane zawezwaniem do proby ugodowej, ktore przerywa bieg
przedawnienia niezaleznie od tego, czy ugoda zostata zawarta lub po-
stepowanie zakonczyto sie stwierdzeniem sadu, ze do ugody nie do-
szto, oraz zgtoszenie nieuwzglednionego poézniej zarzutu potracenia.
Poglady te wigza skutek w postaci przerwania biegu przedawnienia
z samg aktywnoscig strony i znajdujg akceptacje w orzecznictwie sa-
dowym. Skoro wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci na rzecz na-
stepcow prawnych zmartego wierzyciela jest koniecznym warunkiem
prowadzenia egzekucji przez tych nastepcow prawnych, to ztozenie
whniosku o klauzule przerywa bieg przedawnienia, a sposéb zatatwienia
tego wniosku nie ma znaczenia, gdyz nie tresS¢ rozstrzygniecia sadu,
lecz podjecie koniecznej do egzekucji czynnosci przez uprawnionego
decyduje o przerwaniu biegu przedawnienia.

M.M.
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I CZP 39/19

»Czy niemoznos¢ powotania sie przez osobe bedaca uczest-
nikiem postepowania w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku
w tymze postepowaniu na okolicznosci istotne dla porzadku dzie-
dziczenia, bedaca wylagcznym nastepstwem braku zawiadomienia
tej osoby o terminie rozprawy i pozbawienia jej moznosci dzia-
tania, stanowi podstawe dla wywiedzenia i rozpoznania skargi
o wznowienie postepowania w oparciu o przepis art. 524 § 1 k.p.c.
w zwigzku z art. 401 pkt 2 k.p.c. w terminie trzymiesiecznym od do-
wiedzenia sie o podstawie wznowienia, czy tez stanowi podstawe
dla wywiedzenia i rozpoznania wniosku o zmiane stwierdzenia na-
bycia spadku w oparciu o art. 679 § 1 pkt 2 k.p.c. w tam przewi-
dzianym terminie rocznym, nadto, w razie udzielenia odpowiedzi,
iz wylacznie wtasciwym jest w takim wypadku tryb przewidziany
w art. 679 § 1 pkt 2 k.p.c.,

czy termin roczny, o jakim mowa w tym przepisie, nalezy liczyé
od chwili uzyskania przez uczestnika moznosci dziatania, bez
wzgledu na date powziecia przez uczestnika wiadomosci o ist-
nieniu wymienionych na wstepie, okolicznosci istotnych dla po-
rzadku dziedziczenia?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Katowicach z dnia 3 pazdzier-
nika 2018 r., IV Ca 320/18, B. Bijak-Filipiak, I. Opitek, M. Kulikowska)

Sad Okregowy wskazat na koniecznos¢ prawidtowej wyktadni prze-
piséw kodeksu postepowania cywilnego dotyczacych wznowienia po-
stepowania sensu stricto, o jakim mowa w art. 524 § 1 i 2 w zwigzku
z art. 399 i nast. k.p.c. oraz wznowienia postepowania spadkowego
sensu largo, o jakim mowa w art. 679 § 1 k.p.c. Zaakcentowat, ze wnios-
kodawczyni byta uczestniczg postepowania o stwierdzenie nabycia
spadku, a zgodnie z obowigzujacym kierunkiem wyktadni o kwalifikacji
osoby wnioskujgcej o wznowienie postepowania lub o zmiane stwier-
dzenia nabycia spadku jako osoby, ktéra byta uczestnikiem postepo-
wania o stwierdzenie nabycia spadku decyduje jej formalne, a nie fak-
tyczne, aktywne uczestnictwo w postepowaniu.

Zdaniem Sadu drugiej instancji, mozliwy wydaje sie taki kierunek wy-
ktadni przepisu art. 679 § 1 k.p.c., wedtug ktérego podstawy uchylenia
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lub zmiany postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku to wytgcznie
te okolicznosci, ktére sg istotne dla porzadku dziedziczenia po spadko-
dawcy oraz wysokosci udziatow spadkowych spadkobiercow. Przy takiej
wyktadni, w kategoriach podstaw wniosku, z jakim wystgpita wniosko-
dawczyni, mogtaby by¢ ujmowana wytacznie niemoznos¢ przediozenia
sgdowi spadku testamentow spadkodawcy, wynikajaca z niewiedzy
o sporzadzeniu i istnieniu takich testamentoéw. Sama natomiast niewiedza
o toczgcym sie postepowaniu spadkowym i o terminie rozprawy mogtaby
by¢ ujmowana wytacznie jako ewentualna podstawa dla wznowienia po-
stepowania ze wzgledu na pozbawienie moznosci dziatania w postepo-
waniu, bedace nastepstwem braku skutecznego zawiadomienia.

Podany kierunek wyktadni ma oparcie w tym, ze pozbawienie moz-
nosci dziatania bedace nastepstwem naruszenia przepiséw prawa jest
podstawg wznowienia postepowania wprost okreslong w art. 401 pkt 2
k.p.c., Sad Okregowy dopuscit jednak wyktadnie art. 679 § 1 k.p.c.
umozliwiajgca przyjecie, ze podstawa, ktorej uczestnik nie mogt po-
wota¢ w postepowaniu, to kategoria obejmujgca wszelkie okolicznosci
mogace stanowi¢ podstawe zmiany postanowienia o stwierdzeniu praw
do spadku, {j. nie tylko takie, ktdre sg istotne dla porzadku dziedziczenia,
ale i takie, ktore dotyczyly samego postepowania i moznos$ci dziatania
w tym postepowaniu przez uczestnika.

Za drugim kierunkiem wyktadni przemawia to, ze art. 679 § 1 zdanie
drugie k.p.c. traktuje literalnie o ,podstawie”, na ktorej opierane jest za-
danie zmiany stwierdzenia nabycia spadku, bez wyraznego ograniczenia
tego pojecia do okolicznosci determinujacych wprost porzadek dziedzi-
czenia i wysokos¢ udziatéw spadkowych.

M.M.

I CZP 40/19

»Czy skasowanie weksla przez przekreslenie, na podstawie § 90
ust. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego
2007 r. — Regulamin urzedowania sadéw powszechnych (jedn.
tekst: Dz.U. z 2014 r., poz. 259), powoduje w swietle art. 1 w zwigzku
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z art. 2 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. — Prawo wekslowe (jedn.
tekst: Dz.U. z 2016, poz. 160) oraz w sSwietle art. 101 w zwigzku
z art. 102 Prawa wekslowego, niewaznos¢ tego weksla?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 kwietnia
2019 r., V ACa 27/18, E. Jefimko, M. Migskiewicz, R. Obrebski)

Sad Apelacyjny omoéwit istote weksla, jego formalng i materialng su-
rowosc¢ oraz role jakg petni w postepowaniu nakazowym. Wskazat, ze
zgodnie z obowigzujgcym w chwili skasowania weksla regulaminem
urzedowania sadow powszechnych, weksel, na podstawie ktérego zo-
stat wydany nakaz zaptaty, po skasowaniu przez przekres$lenie, podlegat
wtgczeniu do akt sprawy.

Sad drugiej instancji podkreslit, ze zaden przepis Prawa wekslo-
wego nie reguluje skutkow przekreslenia weksla, przy czym przepisy
tego Prawa nie przewidujg sankcji niewaznosci w kazdym przypadku
wprowadzenia jakichkolwiek poprawek na wekslu. W wypowiedziach
doktryny podkresla sie jednak, ze gdy nastepuje wykreslenie podpisu
wystawcy, skreslenie sumy wekslowej (bez wpisania nowej) lub innego
obligatoryjnego elementu weksla, art. 69 Pr.weksl. nie ma zastosowania,
poniewaz w wyniku wprowadzenia tego typu zmian dokument nie moze
by¢ uwazany za weksel. W konsekwencji taki weksel nie moze stanowic
podstawy pociggniecia do odpowiedzialnosci oséb, ktére wydaty weksel
spetniajagcy jeszcze warunki waznosci.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, podzielenie tego pogladu oznacza,
ze wskutek nieprawidtowego skasowania weksla, dokonanego juz po
przedstawieniu weksla do zaptaty oraz po wydaniu na jego podstawie
nakazu zaptaty, ale przed prawomocnym zakonczeniem postepowania,
dokument ten zostatby pozbawiony mocy prawnej. Takie stanowisko
uwypukla specyficzng ceche zobowigzania wekslowego i odwotuje sie
do formalnej surowosci dokumentu, ktoéry — aby zostat uznany za wek-
sel — musi spetnia¢ okreslone wymagania formalne, nie tylko w chwili
wydania wekslowego nakazu zapfaty, ale takze w podzniejszym poste-
powaniu.

Sad drugiej instancji nie wykluczyt jednak potraktowania skasowania
weksla na podstawie § 90 ust. 4 regulaminu urzedowania sgdow po-
wszechnych nie jako pozaustawowy swoisty sposdb nieodwracalnego
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pozbawienia mocy prawnej tego dokumentu, lecz tylko jako forme znisz-
czenia weksla. Przypomniat, ze podstawg umorzenia weksla na pod-
stawie art. 96 Pr.weksl. moze by¢ takze uszkodzenie weksla, wbrew woli
uprawnionego, ale tylko dokonane w takim stopniu, ze nie da sie ustali¢
jego istotnej tresci (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja
1929 r.,, I.C. 394/29, OSP 1929, poz. 551, oraz uchwata Sadu Najwyz-
szego z dnia 26 listopada 2009 r., IIl CZP 98/09, OSNC 2010, nr 7-8,
poz. 101). Jezeli tre$¢ weksla da sie z tatwoscig ustali¢, a taka sytu-
acja zachodzi w przypadku jego skasowania przez sad, to wierzyciel
nie jest pozbawiony mozliwosci wykonywania uprawnien z weksla i nie
ma potrzeby jego umorzenia. W konsekwencji nie ma takze podstaw do
uznania takiego weksla za pozbawiony mocy prawnej, czyli niewazny.

M.M.

Il CZP 41/19

»1. Czy kurator procesowy ustanowiony na podstawie art. 144
k.p.c. lub art. 510 § 2 k.p.c. jest legitymowany do ztozenia wniosku
do sadu o ustanowienie kuratora w trybie art. 184 k.r.o. w zwiazku
z art. 601 k.p.c., to znaczy czy jest osoba zainteresowang w rozu-
mieniu art. 601 k.p.c. w zwiazku z art. 510 § 1 k.p.c.;

2. Czy ztozenie oswiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku
moze zosta¢ dokonane przez kuratora ustanowionego w trybie
art. 184 k.r.o. w zwiagzku z art. 601 k.p.c.;

3. W przypadku pozytywnej odpowiedzi na pytanie zadane
w punkcie 1 i 2 czy ustanawiajac kuratora na podstawie art. 184
k.r.o. w zwigzku z art. 601 k.p.c. Sad ma obowigzek okresli¢ jedno-
czesnie czy kuratora upowaznia do odrzucenia spadku badz tez do
przyjecia spadku?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Szczecinie z dnia 3 kwietnia
2019 r., X RCa 178/18, B. Mizgier, I. Mostowska, M. Kazaniecka)

Sad Okregowy zwrécit uwage, ze zgodnie z ugruntowanymi pogla-
dami doktryny i judykatury, ustanowienie kuratora nastepuje wytgcznie
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na wniosek ztozony przez osobe zainteresowang w rozumieniu art. 510
k.p.c. Wskazat jednak, ze wyrazane sg rowniez poglady, ze o ustano-
wieniu kuratora sgd moze orzekaé z urzedu.

Nastepnie Sad Okregowy przeanalizowat szczegdétowo pozycje
prawng oraz uprawnienia tzw. kuratorow procesowych i wskazat, ze
jakkolwiek przyjmuje sie, iz kurator procesowy ustanowiony dla osoby
nieznanej z miejsca pobytu jest jej przedstawicielem ustawowym, to
— oprocz tego, ze nie moze sktada¢ w imieniu osoby, ktorg zastepuje
oswiadczen materialnoprawnych — moze dziata¢ za te osobe tylko w po-
stepowaniu, w ktérym zostat ustanowiony.

Nawet jednak w razie przyjecia, ze kurator procesowy jest uprawniony
do ztozenia wniosku o ustanowienie kuratora dla osoby, ktorej miejsce
pobytu nie jest znane na podstawie art. 184 k.r.o., pojawia sie kolejna
watpliwos¢, czy w ogole tak ustanowiony kurator moze ztozy¢ oswiad-
czenie o przyjeciu lub odrzuceniu spadku.

Sad drugiej instancji omoéwit uprawnienia przystugujace kuratorowi ab-
sentis, podkreslajac, ze powotywany jest on do dokonywania czynnosci
materialnoprawnych i procesowych w imieniu nieobecnego. Zwrocit
uwage, ze ,ochrona praw”, stanowigca — zgodnie z art. 184 § 1 k.r.o. —
cel kuratora ustanowionego dla osoby nieobecnej, zaktada dochodzenie
przez niego w imieniu nieobecnego praw przed sgdami i innymi orga-
nami panstwowymi.

Odwotujgc sie do tych rozwazan oraz majac na wzgledzie przepisy
kodeksu cywilnego dotyczace spadkobrania, Sad Okregowy zauwazyt,
ze sg uzasadnione watpliwosci, czy w ogodle istnieje potrzeba ustana-
wiania kuratora na podstawie art. 184 k.r.o. w postepowaniu o stwier-
dzenie nabycia spadku do ztozenia oswiadczenia o przyjeciu lub od-
rzuceniu spadku i czy kurator ustanowiony na podstawie powotanego
przepisu w ogole takie oswiadczenie moze ztozy¢.

AZ.

Il CZP 42/19
»Czy syndykowi masy upadtosci spoétdzielczej kasy oszczedno-
Sciowo-kredytowej przystuguje roszczenie wobec czionkéw kasy
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o pokrycie straty bilansowej kasy wylacznie na podstawie posta-
nowien statutu uchwalonego w trybie art. 26 ust. 3 ustawy z dnia
5 listopada 2009 roku o spétdzielczych kasach oszczednosciowo-
kredytowych (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 2386), przewiduja-
cego podwyzszong odpowiedzialnos¢ cztonkéw za straty powstate
w kasie do podwodjnej wysokosci wptaconych udziatéw, bez pod-
jecia, przed ogltoszeniem upadtoscikasy, przez walne zgromadzenie
uchwaty w sprawie sposobu pokrycia straty zgodnie z art. 38 § 1
pkt 4 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. — Prawo spotdzielcze (jedn.
tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1285)”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Biatymstoku z dnia 26 kwietnia
2019 r., Il Ca 1103/18, J. Klimowicz-Poptawska, J. Fedorowicz, B. tasz-
kiewicz)

Sad drugiej instancji przedstawit poglad, ze powstanie straty bilan-
sowej na podstawie postanowienia statutu przyjete w trybie art. 26 ust. 3
ustawy o spotdzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych stanowi
samoistng przestanke odpowiedzialnosci cztonkéw kasy w podwojnej
wysokosci wptaconych udziatéw, rowniez po ogtoszeniu upadtosci kasy,
wobec czego syndyk moze na tej podstawie skutecznie domagac¢ sie od
cztonkow kasy uzupetnienia straty. Przepis ten nie wskazuje istnienia
innego trybu podwyZzszenia odpowiedzialnosci cztonkow niz zmiana lub
uchwalenia statutu, wobec czego nie istnieje tez koniecznos¢ podejmo-
wania dodatkowej uchwaty walnego zgromadzenia w sprawie pokrycia
straty, o ktérej mowa w art. 38 § 1 pkt 4 Prawa spoétdzielczego.

Sad Okregowy wskazat, ze z dniem ogtoszenia upadtosci organy za-
rzadzajace i nadzorcze ulegajg rozwigzaniu, a prawo do zarzgdzania
majatkiem upadtego przechodzi wytgcznie na wyznaczonego przez sad
upaditosciowy syndyka masy upadtosci. Podkreslit takze, ze przepisy
Prawa upadtosciowego naktadajg na syndyka nie tylko uprawnienie, ale
i obowigzek podjecia czynnosci obejmujacych dochodzenie od cztonkéw
spotdzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych roszczeh zwia-
zanych z ich odpowiedzialnoscig za straty kasy. Wskazat rowniez, ze
przyjeta interpretacja czynigca zasadnym powddztwo syndyka wobec
cztonkow kasy o zaptate catosci posiadanych i wptaconych udziatéw nie
pozostaje w sprzecznosci z zasada, ze cztonek spotdzielni nie odpo-

27



Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

wiada wobec wierzycieli spotdzielni za jej zobowigzania, ma bowiem na
celu wytgczenie mozliwosci dochodzenia roszczen wzgledem konkret-
nych cztonkdéw spoétdzielni przez poszczegolnych wierzycieli. Powotana
regulacja nie eliminuje natomiast odpowiedzialno$ci cztonkow wzgledem
samej spotdzielni za powstate straty.

Przedstawione stanowisko uzasadnia takze wyktadnia jezykowa,
ktora dopuszcza przyjecie art. 26 ust 3 ustawy o spoétdzielczych kasach
oszczednosciowo-kredytowych za materialnoprawng podstawe zobo-
wigzania do pokrycia straty bilansowej kasy, uzalezniajgc powstanie
tej odpowiedzialnosci jedynie od faktu wystgpienia straty bilansowe;j.
Wskazuje rowniez, ze wymieniony przepis nie roznicuje okolicznosci po-
wstania straty, za ktorg cztonkowie kasy odpowiadajg, ani nie uzaleznia
odpowiedzialnosci za strate od innych zdarzen i warunkéw, w tym dal-
szego funkcjonowania kasy.

Sad Okregowy przychylit sie jednak do stanowiska, ze podwyzszona
odpowiedzialno$¢ cztonkéw kasy za jej straty bilansowe w wysokosci
rownej podwojnej wysokosci wptaconych udziatow, wprowadzona do sta-
tutu kasy w trybie art. 26 ust. 3 ustawy o spotdzielczych kasach oszczed-
nosciowo-kredytowych, nie ma zastosowania po ogtoszeniu upadtosci
kasy, jezeli nie zostanie podjeta na podstawie art. 38 § 1 pkt. 4 Prawa
spotdzielczego stosowna uchwata przez walne zgromadzenie przedsta-
wicieli w czasie wynikajacym z przepiséw ustawy o rachunkowosci, po
zakonczeniu roku obrachunkowego. Jedynie przy spetnieniu takich wa-
runkow syndykowi masy upadtosci spotdzielczej kasy oszczednosciowo-
kredytowej przystuguje wskazane roszczenie.

Do takiego stanowiska mozna dojs¢ stosujgc systemowa i celowos-
ciowgq interpretacje uregulowan dotyczgcych istoty i celu funkcjonowania
kas. Argumentuje sie, ze art. 26 ust. 3 ma na celu wzmocnienie sta-
bilnosci finansowej kasy poprzez zaangazowanie srodkéw jej cztonkéw
i dalsze prowadzenie dziatalnosci. Osiggniecie tego nie moze zostac
zrealizowane w przypadku upadtosci likwidacyjnej kasy, gdyz funkcjg
postepowania upadtosciowego jest w jak najwyzszym stopniu zaspoko-
jenie wierzycieli.

Ponadto do wytacznej wiasciwosci walnego zgromadzenia nalezy po-
dejmowanie uchwat w sprawie podziatu nadwyzki bilansowej lub sposobu
pokrycia strat. O ile walne zgromadzenie nie podjeto uchwaty o pokryciu
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straty ze srodkéw pochodzacych z wptaconych przez czionkéw kasy
udziatéw w podwadjnej wysokosci, o tyle zobowigzanie w tym zakresie
nie powstaje i w konsekwencji wierzytelnos¢ z tego tytutu nie wchodzi
do masy upadtosci, co czyni omawiane zgdanie syndyka o zaptate bez-
zasadnym; syndyk nie ma uprawnienia do zastepowania swojg decyzjg
omawianej uchwaty walnego zgromadzenia.

Przepis art. 26 ust. 3 ustawy o spotdzielczych kasach oszczedno-
Sciowo-kredytowych dotyczy odpowiedzialno$ci cztonka kasy za straty
in abstracto, a jego odpowiedzialnos$¢ in concreto, ktéra powinna byc¢
realizowana w $cisle okreslonym fadzie proceduralnym, nie powstaje
nigdy ipso iure ani automatycznie z chwilg powstania straty bilansowej.
Ochrona praw cztonka kasy przemawia zatem za poddaniem tej odpo-
wiedzialnosci odpowiednim procedurom korporacyjnym.

Podkresla sie ponadto, ze odpowiedzialnos¢ cztonka kasy za strate
jest konstrukcjg, ktéra wprowadza minimum gwarancji korporacyjnych
dla czionkéw kasy. Obcigzenie cztonkéw kasy ciezarem straty bilan-
sowej jest wewnetrzng decyzjg wiekszosci samych cztonkéw kasy i wy-
raza sie w autonomii woli zbiorowosci ujetej w formie uchwaty, ktérej
uchwalenie odbywa sie z poszanowaniem okreslonych prawem spot-
dzielczym uprawnien cztonka kasy, a ktorych nie uszczuplajg regulacje
Prawa upadtosciowego.

Akcentuje sie rowniez, ze pokrycie straty finansowej przez cztonka tej
kasy nie jest instrumentem zaspokajania wierzycieli. Odpowiedzialnos¢
cztonka kasy za straty kasy nalezy do stosunkéw wewnetrznych (pro faro
interno) miedzy kasg a jej cztonkiem, a zaspokojenie wierzycieli kasy
do sfery stosunkow zewnetrznych (pro faro externo); cztonek kasy nie
odpowiada wobec wierzycieli kasy za jej zobowigzania.

M.M.
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prawo cywilne materialne

W postepowaniu nakazowym prowadzonym po ztozeniu zarzutéw
niedopuszczalne jest przeksztatcenie podmiotowe powédztwa.

(wyrok z dnia 7 czerwca 2001 r., Ill CKN 394/00, B. Myszka, Z. Kwas-
niewski, J. Kremer, OSP 2019, nr 4, poz. 37)

Glosa
Jacka Kotacza, Orzecznictwo Sadow Polskich 2019, nr 4, poz. 37

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor podzielit poglad Sadu Najwyzszego, ze w sgdowej fazie poste-
powania nakazowego wytgczona jest mozliwos¢ podmiotowego prze-
ksztatcenia powddztwa, m.in. w sposéb wymieniony w art. 194 k.p.c.
Niedopuszczalnosc¢ tej czynnosci uzasadnia zaréwno jej sprzecznosé
z zatozeniem szczegolnej szybkosci tego postepowania, jak i okreslona
formuta wyroku konczacego postepowanie nakazowe (art. 496 k.p.c.),
w ktorej nie miesci sie mozliwos¢ zasgdzenia powodowi czegos wiecej,
jak rowniez czegos innego niz bytoby to mozliwe w wydanym nakazie za-
ptaty. Zastrzegt, ze zrédiem niedopuszczalnosci przeksztatcen podmio-
towych jest wyrazne brzmienie przepisu prawa pozytywnego, tj art. 495
§ 4 k.p.c., zgodnie z ktorym art. 194—196 i art. 198 nie stosuje sie.

Komentator podkreslit, ze stosownie do art. 13 § 1 k.p.c. rozpoznanie
sprawy wediug przepiséw o postepowaniu odrebnym nie jest mozliwos-
cia, lecz obowigzkiem sadu, co powoduje, ze nie jest mozliwe swobodne
przechodzenie w toku sprawy pomiedzy réznymi rodzajami postepo-
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wania, w tym w szczegolnosci ,przejscie” z postepowania odrebnego do
ogolnego postepowania rozpoznawczego.

Ponadto przeciwko pogladowi o tym, ze sprawa zainicjowana w ra-
mach postepowania nakazowego po wniesieniu zarzutow przechodzi
w postepowanie ogodlne, przemawia réwniez argument systemowy,
wskazujacy, iz art. 495 § 4 k.p.c. nie znalaztaby nigdy zastosowania,
gdyz sprawa, opuszczajgc wraz z wniesieniem zarzutow postepowanie
nakazowe, powodowataby rowniez wytgczenie stosowania tej regulaciji,
ktoéra odnosi sie wytacznie do postepowania nakazowego.

Powotujgc sie na zasade formalizmu komentator wskazat, ze gdyby
wolg prawodawcy byto umozliwienie przejscia z ram postepowania od-
rebnego do postepowania ogdlnego, datby temu wyraz wprost, wprowa-
dzajac stosowny przepis. Tak jest na przyktad w art. 5057 k.p.c.

Glosator wskazat tez, ze nakaz zaptaty nie traci mocy mimo wnie-
sienia dotyczgcego go srodka zaskarzenia (zarzutéw), a w braku wyni-
kajacej z art. 495 § 4 k.p.c. swoistej petryfikacji podmiotowej, mogtoby
dochodzi¢ do wielu komplikacji, z ktérych nie wszystkie bytyby mozliwe
do rozwiktania za pomocg zastosowania art. 788 § 1 k.p.c.

M.M.

Podstawa dla przypisania odpowiedzialnosci na podstawie
art. 416 k.c. jest dopuszczenie sie czynu niedozwolonego przez
osobe, ktéra zostata powotana jako piastun organu. Chodzi zawsze
o osobe fizyczna, prawidlowo powotana jako organ jednoosobowy
lub wchodzaca w skiad organu kolegialnego, a jezeli w sktad or-
ganu wchodzi osoba prawna, chodzi o osobe fizyczng nalezycie
umocowang w ramach struktury tej osoby prawnej albo przez te
osobe prawna.

To, ze jedyny komplementariusz jest osoba prawng nie stoi na
przeszkodzie, aby spotce komandytowo-akcyjnej przypisa¢ odpo-
wiedzialnos¢ deliktowa, o ktérej mowa w art. 416 k.c. Odpowiednie
bowiem stosowanie tego przepisu z mocy art. 331 § 1 k.c. oznacza
to, ze wina organu osoby prawnej (komplementariusza), a wtas-
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ciwie oséb fizycznych wchodzacych w jego sktad, przedkiada sie
na spotke komandytowo-akcyjng, co pozwala przypisa¢ jej odpo-
wiedzialnosé¢ deliktowa.

(wyrok z dnia 22 kwietnia 2015 r., Ill CSK 229/14, A. Koztowska,
M. Kocon, K. Tyczka-Rote, niepubl.)

Glosa
Matgorzaty Dumkiewicz, Glosa 2019, nr 2, s. 26

Glosa ma charakter aprobujacy.

Komentowany wyrok, odnoszacy sie do komplementariusza spotki ko-
mandytowo-akcyjnej bedgcego osobg prawng, dotyka kontrowersyjnego
zagadnienia odpowiedniego stosowania — na podstawie art. 331 k.c. —
przepisdw o organach osob prawnych do ustawowych reprezentantow
spotek osobowych. Sad Najwyzszy przyjat, ze odpowiednie stosowanie
art. 416 w zwigzku z art. 331 k.c. oznacza, iz wina organu osoby prawnej
(komplementariusza), a wiasciwie osoéb fizycznych wchodzacych w jego
sktad, przektada sie na spotke komandytowo-akcyjng, co pozwala przy-
pisa¢ jej odpowiedzialnos¢ deliktowa.

Glosowany wyrok ma, w ocenie autorki, istotne znaczenie z punktu
widzenia funkcjonowania wszystkich spotek osobowych. Sad Najwyzszy
przyjat mozliwos¢ stosowania art. 416 k.c. wobec jednostek organizacyj-
nych nieposiadajacych osobowosci prawnej, ktorym ustawa przyznaje
zdolno$¢ prawna, na podstawie art. 331 § 1 k.c.

Zdaniem glosatorki, uzasadniona jest konkluzja Sadu Najwyzszego,
ze do dziatan i zaniechan komplementariuszy spotki komandytowo-ak-
cyjnej odpowiednie zastosowanie ma art. 416 k.c. Nie oznacza to, jak
podkreslita glosatorka, ze majg oni status organu tej spotki, lecz ze
skutki ich dziatan i zaniechan w zakresie wykonywania przez nich usta-
wowych kompetencji do prowadzenia spraw i reprezentacji spotki przy-
pisywane sg spotce komandytowo-akcyjnej, na analogicznych zasadach
jak w przypadku dziatan i zaniechan organéw osoby prawne;j.

W dalszej czesci glosy autorka podkreslita, ze podobnie jak w przypadku
stosowania art. 416 k.c. do os6b prawnych, do przyjecia odpowiedzialnosci
spotki osobowej za czyn niedozwolony popetniony przez jej wspolnika ko-
nieczne jest uprzednie ustalenie, czy doszto do niego w zakresie, w jakim
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reprezentowat on lub prowadzit sprawy spoéfki, oraz czy mozna mu z tego
tytutu przypisa¢ wine. Dopiero po spetnieniu tych przestanek wchodzi
w rachube przypisanie odpowiedzialnosci spétce; gdy komplementariu-
szem jest osoba prawna, przestanki te bedg dotyczyty osoby fizycznej
lub os6b fizycznych, ktére jako nalezycie umocowani cztonkowie organu
osoby prawnej dziatali za nig w ramach wykonywania kompetenc;ji do pro-
wadzenia spraw lub reprezentacji spotki komandytowo-akcyjnej. Pierw-
szoplanowa bedzie jednak analiza statusu tej osoby fizycznej w strukturze
osoby prawnej, tj. czy byta prawidtowo powotana w sktad organu osoby
prawnej i czy zgodnie z obowigzujgcymi w tej osobie prawnej regutami
mogta jg reprezentowacé. Dokonanie takich ustalen pozwoli dopiero na
ocene dziatan i zaniechan tej osoby fizycznej w sferze prowadzenia spraw
i reprezentacji spotki komandytowo-akcyjnej, w ktorej reprezentowana
przez te osobe fizyczng osoba prawna ma status komplementariusza.
Glosowany wyrok omoéwit M. Zielinski (Studia i Analizy Sgadu Naj-
wyzszego. Przeglad orzecznictwa, red. J. Kosonoga, Warszawa 2016,
s. 152).
P.G.

Osobie uzywajacej nieruchomosé¢ rolng bez obowiazku uisz-
czania czynszu (art. 708 k.c.) przystugiwato prawo pierwokupu tej
nieruchomosci (art. 695 § 2 k.c.).

(wyrok z dnia 3 grudnia 2015 r., Ill CSK 13/15, K. Strzelczyk, M. Ba-
czyk, K. Zawada, OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 4, BSN 2016, nr 3, poz. 9;
NPN 2016, nr 2, s. 126)

Glosa
Krzysztofa Kubasika, Przeglad Sadowy 2018, nr 11-12, s. 156

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny.

W gtosowanym orzeczeniu Sad Najwyzszy przyjat, ze do bezczynszo-
wego uzywania nieruchomosci rolnych powinien mie¢ odpowiednie za-
stosowanie przepis o pierwokupie przystugujacym dzierzawcy nierucho-
mosci rolnych. Zdaniem autora glosy, rozwiniecia wymaga argumentacja
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zaprezentowana w uzasadnieniu, ktéra doprowadzita Sad Najwyzszy do
whniosku, ze skoro podmiotowi bezczynszowo korzystajgcemu z gruntu
rolnego przystuguje prawo pierwokupu tak samo jak dzierzawcy, takie
same powinny by¢ konsekwencje naruszenia tego uprawnienia, a zatem
bezwzgledna niewaznos¢ dokonanej bezwarunkowo sprzedazy na pod-
stawie art. 599 § 2 k.c.

Glosator odwotat sie do art. 708 k.c. oraz przepisow dotyczacych
umowy dzierzawy, wskazujgc, ze ich analiza prowadzi do wniosku, iz
najwieksze podobienstwo tych stosunkow zachodzi w czesci dotyczacej
praw korzystajgcego bezczynszowo i dzierzawcy, w obu bowiem przy-
padkach chodzi o uprawnienie do korzystania z rzeczy i pobierania jej
pozytkow. Wystepowanie instytucji pierwokupu przy umowach uprawnia-
jacych do okresowego korzystania z cudzej rzeczy dotyczy mozliwosci
przysziej zmiany stosunkéw witasnosciowych co do przedmiotu umowy,
czym korzystajacy z cudzej rzeczy moze by¢ zywotnie zainteresowany,
zwlaszcza jesli prowadzi on na tej rzeczy tak specyficzng dziatalnoscig
jaka jest dziatalno$¢ rolnicza. Znaczaca poprawe sytuacji korzystajg-
cego zapewnia w takich przypadkach prawo pierwokupu, dzieki ktéremu
moze on mie¢ wptyw na zachowanie posiadanych débr. Racje za przy-
znaniem takiego uprawnienia po stronie dzierzawcy, jak i korzystajgcego
bezczynszowo, sq — zdaniem autora — takie same.

Dalej glosator podniost, ze konsekwencje naruszenia prawa pierwo-
kupu nie sg tozsame w kazdym przypadku. W braku przepiséw szcze-
gdlnych, sposéb wykonywania prawa pierwokupu i konsekwencje jego
naruszenia okreslajg art. 596-602 k.c. Zasadg jest, ze naruszenie
prawa pierwokupu powoduje powstanie roszczen odszkodowawczych,
a tylko w przypadku podmiotéw enumeratywnie wyliczonych w art. 599
§ 2 k.c. naruszenie prawa pierwokupu powoduje niewazno$¢ umowy
sprzedazy. Obecna regulacja prawna nie zapewnia zatem — w ocenie
autora — silnej ochrony podmiotom uprawnionym z tytutu pierwokupu,
jezeli bowiem przy zawarciu umowy sprzedazy dojdzie do naruszenia
prawa pierwokupu, umowa bedzie bezwzglednie niewazna tylko wtedy,
gdy spetnione zostang tacznie dwie przestanki; prawo pierwokupu przy-
stugiwac bedzie uprawnionemu z mocy ustawy i dotyczy¢ bedzie pod-
miotéw enumeratywnie wyliczonych w art. 599 § 2 k.c. Osoba korzysta-
jaca z rzeczy bezczynszowo byta uprawniona do pierwokupu tej rzeczy
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z mocy postanowien ustawy, jednak nie zostat spetniony drugi warunek,
tj. nie wymieniono jej w katalogu podmiotéw z ww. przepisu. Z tego
wzgledu nie mozna przyjaé, ze naruszenie pierwokupu korzystajgcego
bezczynszowo prowadzi do sankcji niewaznosci.

S.K.

teza oficjalna

Czynnos$¢ prawna kierujaca nadzabezpieczenie, skonstruowana
w sposob przynoszacy wierzycielowi, w wyniku realizacji zabezpie-
czenia, razagco nadmierne i nieusprawiedliwione zyski, moze by¢
w okolicznosciach konkretnej sprawy uznana za niewazna (art. 58
§ 2 k.c.).

teza opublikowana w ,,Orzecznictwie Sqdéw Polskich”

Konstrukcja praw zabezpieczajacych nie moze stuzy¢ przejmo-
waniu przez wierzyciela przedmiotu zabezpieczenia na wlasnos¢
w celu uzyskania zysku na jego sprzedazy, wzglednie zachowaniu
jego wtasnosci za znacznie nizsza od rynkowej wartosci przejecia.

(wyrok z dnia 31 marca 2016 r., IV CSK 372/15, M. Szulc, M. Koba,
W. Pawlak, OSP 2019, nr 4, poz. 34; M.Pr.Bank. 2018, nr 10, s. 17)

Glosa
Mirostawa Baczyka, Orzecznictwo Sadow Polskich 2019, nr 4, poz. 35

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor podkreslit, ze w bankowych umowach przewiduje sie obecnie
raczej dosS¢ szczegotowe uregulowanie wspomnianego korzystania
w odpowiednich wzorcach umownych (art. 384 k.c.), natomiast umowy
pozabankowe scharakteryzowat jako nader oszczedne w tej kwestii.
Lapidarnosc¢ regulacyjng uznat za korzystng dla przedsiebiorcy, kalku-
lujgcego rozmiar uzyskanego przysporzenia majgtkowego. Uwypuklit
szerszy problem skutkow prawnych bardzo ogdlnego okreslenia (lub
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nawet braku okreslenia) w umowie fiducjarnego przewtaszczenia nieru-
chomosci sposobu korzystania przez wierzyciela (beneficjenta zabez-
pieczenia) z ustanowionego zabezpieczenia.

Zdaniem glosatora, na tle stanu faktycznego sprawy do skutecznego
przewtaszczenia fiducjarnego lokalu w ogodle nie doszto. Glosator nie
znalazt dajacych sie zweryfikowac przestanek zaktualizowania sie kom-
petencji wierzyciela do podjecia przez niego czynnosci prowadzacych
do umorzenia zabezpieczonej wierzytelnosci.

Glosator zanegowat takze szerokie rozumienie przez Sad Najwyzszy
formuty tzw. nadzabezpieczenia, formuta ta bowiem, jego zdaniem, za-
ktada istnienie zabezpieczenia ekstensywnego (nadmiernego), ktore
miesci sie w ogodlnej konstrukcji zabezpieczenia, nawet tworzonego przez
praktyke kontraktowa, natomiast nie obejmuje figur prawnych, w ktérych
pojawit sie inny cel jurydyczny niz zabezpieczenie (inwestycja, zysk). Nie
mozna sie nig postugiwac, jezeli wierzyciel w takiej transakcji dostrze-
gatby mozliwos¢ optacalnej inwestyciji; otwiera sie wowczas mozliwos¢
brania pod uwage innych szczegolnych okolicznosci, wskazujacych na
mozliwos¢ zastosowania art. 58 § 2 k.c., jezeli przewtaszczajacy formu-
tuje takie zadanie i nie jest zainteresowany odpowiednim rozliczeniem sie
z wierzycielem (m.in. na podstawie art. 405 k.c.) po skutecznym prawnie
przejeciu lokalu i wystawieniu go do sprzedazy.

Glosowany wyrok zostat dostrzezony przez M. Baczyka réwniez
w ,Przegladzie orzecznictwa” (M.Pr.Bank. 2017, nr 3, s. 36).

M.M.

Wiascicielowi nieruchomosci obciazonej wskutek zasiedzenia
stuzebnoscia przesylu nie przystuguje roszczenie o wynagro-
dzenie za korzystanie z tej nieruchomosci za okres poprzedzajacy
zasiedzenie.

(uchwata z dnia 30 listopada 2016 r., 1ll CZP 77/16, M. Szulc, M. Kocon,
B. Myszka, OSNC 2017, nr 9, poz. 94; BSN 2016, nr 11, s. 9; Prok. i Pr.
2017, nr 7-8, wktadka, s. 52, Prok. i Pr. 2018, nr 9, wktadka, s. 35; NPN
2016, nr4, s. 97; Pal. 2017, nr 1-2, s. 195; R.Pr., Zeszyty Naukowe 2017,
nri,s. 201)
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Glosa
Marcina Warcinskiego, Przeglad Sadowy 2019, nr 1, s. 105

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor glosy wskazat, ze Sad Najwyzszy juz w kilku orzeczeniach
stwierdzit, iz bytemu wtascicielowi nieruchomosci nie przystuguje wobec
posiadacza, ktéry nabyt wiasnos¢ rzeczy, roszczenie o wynagrodzenie
za bezprawne korzystanie z rzeczy w okresie poprzedzajgcym zasie-
dzenie wtasnosci rzeczy, a komentowana uchwata powtorzyta te teze.
Réznica sprowadza sie do tego, ze orzeczenie to rozstrzyga negatywnie
kwestie przystugiwania roszczenia uzupetniajgcego w przypadku zasie-
dzenia stuzebnosci przesytu, w miejsce zasiedzenia wtasnosci nierucho-
mosci. W glosowanej uchwale stwierdzono, ze roszczenie uzupetniajace
nie przystuguje nie tylko wtedy, gdy wskutek zasiedzenia wtasnosci wy-
gasa po stronie bylego wtasciciela wtasnos¢, a wraz z nig roszczenia
petytoryjne, ale takze wtedy, gdy wskutek zasiedzenia stuzebnosci wias-
nos¢ zostaje ograniczona tym prawem i witascicielowi w tym zakresie
przestaje przystugiwac roszczenie negatoryjne.

Glosator uznat to stanowisko za nieprzekonujace, zaznaczajac, ze ar-
gumentacja uchwaty nie jest zbyt rozbudowana. Zdaniem glosatora, Sad
Najwyzszy bezzasadnie zastosowat w sprawie wyktadnie funkcjonalng
i to nie przepisow normujgcych roszczenia uzupetniajgce, lecz instytucje
zasiedzenia.

Autor postawit takze pytanie, czy tylko w przypadku zasiedzenia stu-
zebnosci wiascicielowi nieruchomosci obcigzonej nie przystuguje rosz-
czenie uzupetniajgce, czy takze wtedy, gdy do powstania stuzebnosci
dochodzi np. wskutek wydania orzeczenia (art. 145, 151 k.c.), decyzji
administracyjnej (art. 112 ustawy o gospodarce nieruchomosciami ) albo
zawarcia umowy o ustanowienie stuzebnosci. W jego ocenie, konsek-
wentnie nalezatoby odwotaé sie do celu tych instytucji i stwierdzi¢, ze
takze w tych przypadkach roszczenie uzupetniajace nie przystuguje. Co
wiecej — zdaniem glosatora — stosujac wyktadnie funkcjonalng w tak sze-
rokim ujeciu, jakie zaprezentowano w komentowanej uchwale, mozna
uzasadnic¢ takze stanowisko wobec niej przeciwne.

Dalej glosator stwierdzit, Zze zaprezentowana w uchwale koncepcja nie
powinna by¢ oparta wytacznie na dyskusyjnej wyktadni funkcjonalnej.
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Poglad ten powinien mie¢ podstawe w przepisie ustawy, nawet wtedy,
gdyby miat on zastosowanie tylko na podstawie wykfadni rozszerzajace;j
albo wnioskowania z analogii. W przeciwnym wypadku komentowana
uchwata narazona jest na zarzut dowolnosci.

Glosowana uchwata zostata omoéwiona przez E. Grebieniowa (Studia
i Analizy Sadu Najwyzszego. Przeglad orzecznictwa, red. J. Kosonoga,
Warszawa 2017, s. 31).

S.K.

Uchwata wilascicieli lokali o wyborze jednoosobowego lub Kkil-
kuosobowego zarzadu wspolnoty mieszkaniowej, o ktérej mowa
w art. 20 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r.o wtasnosci lokali (jedn.
tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 737), nie wymaga formy aktu notarial-
nego.

(postanowienie z dnia 26 stycznia 2017 r., | CZ 4/17, M. Romanska,
J. Frackowiak, A. Piotrowska, niepubl.)

Glosa
Aleksandry Sikorskiej-Lewandowskiej, Orzecznictwo Sadéw Pol-
skich 2019, nr 4, poz. 33

Glosa ma charakter krytyczny.

Autorka przypomniata, ze glosowane postanowienie zostato wy-
dane dwa tygodnie przed podjeciem uchwaty z dnia 9 lutego 2017 r.,
I CZP 106/16 (OSNC 2017, nr 12, poz. 135), w ktérej Sad Najwyzszy
rozstrzygnat, iz we wspolnocie mieszkaniowej nie moze jednoczesnie
funkcjonowa¢ zarzadzanie nieruchomoscig wspoélng przez zarzadce
i przez zarzad wspolnoty. Glosatorka zanegowata mozliwos¢, aby we
wspolnocie mieszkaniowej mogty funkcjonowac¢ réwnoczesnie zarzad
wybrany na podstawie art. 20 u.w.l. oraz zarzgdca ustanowiony w drodze
umowy w formie aktu notarialnego na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy.

Komentatorka poddata krytyce argument Sadu Najwyzszego o braku
przepisu wykluczajacego mozliwos¢ powotania zarzadu. Zarzucita, ze
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zostat on wysnuty z pominieciem celu art. 18 u.w.l. dotyczacego za-
rzgdu nieruchomoscig wspolng i ustanawiajgcego podstawowg zasade
prymatu woli wiascicieli nad regulacjg ustawy. W umowie zawartej na
podstawie tego przepisu wtasciciele lokali mogg dowolnie, w granicach
prawa, ustali¢ zasady zarzadu swojg nieruchomoscia, a nawet przyjac,
ze rownoczesnie bedzie funkcjonowat tam zarzad i zarzadca, jesli ich
kompetencje zostang nalezycie sprecyzowane; jest to dopuszczalne.
Jesli jednak powierzono zarzad jedynie osobie fizycznej lub prawnej,
a wiec nastapit wybor okreslonego rezimu zarzgdzania nieruchomoscig
wspolng, nie mozna czesciowo siegac do innych rozwigzan.

Za nieprzekonujgcy komentatorka uznata takze argument wskazu-
jacy na prymat woli wiekszosci, ktora dokonuje wyboru zarzadu, wiek-
szos$¢ bowiem wiascicieli, zgodnie z art. 18 ust. 2a u.w.l.,, moze dokonac
zmiany sposobu zarzadu. Przyznata racje Sadowi Najwyzszemu, ze za-
rzad moze zosta¢ w kazdym czasie z woli cztonkéw wspodlnoty wybrany,
i podkreslita, ze jezeli powotany zostaje zarzad, zarzadca w znaczeniu
funkcjonalnym jest zbedny i nalezy go skutecznie odwotaé w drodze
umowy lub uchwaty zaprotokotowanej notarialnie zmieni¢ sposob za-
rzgdu nieruchomoscig wspolng. Rola zarzgdu jako organu oraz zarzadcy
sprawujgcego zarzad powierzony w rozumieniu przepisow art. 18 oraz
art. 33 u.w.l. jest taka sama, co wylgcza mozliwos¢ ich jednoczesnego
funkcjonowania we wspolnocie mieszkaniowej, chyba ze wynika to wy-
raznie z umowy zawartej przez wtascicieli lokali.

M.M.

teza oficjalna

Strona moze uchyli¢ sie od skutkow prawnych oswiadczenia zto-
zonego pod wpltywem podstepu takze wtedy, gdy oswiadczenie to
dotyczy przystapienia do spétki zograniczong odpowiedzialnoscia,
objecia udziatow w podwyzszonym kapitale zakladowym spoétki lub
whniesienia wkladéw na pokrycie obejmowanych udziatéw, w tym
praw do nieruchomosci (art. 86 k.c. w zwigzku z art. 2 k.s.h.).
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teza opublikowana w ,,Glosie”

Potrzeba ochrony przed nieuczciwym zachowaniem uczestnika
obrotu gospodarczego, jakim jest wspolnik (wspolnicy) spoétki han-
dlowej przemawia za zastosowaniem wobec niego przez osobe
dotknieta ta nieuczciwoscia wszelkich srodkéw, jakie przewiduje
prawo. Nie mozna wiec tej osobie odbiera¢ najprostszej mozliwosci
uwolnienia sie od skutkéw ztozonego oswiadczenia woli, jakim jest
na podstawie przepiséw k.c. uchylenie sie od tych skutkéw przez
zlozenie odpowiedniego oswiadczenia, ze wzgledu na dziatlanie
pod wptywem btedu lub zwlaszcza podstepu (art. 88 § 1 w zwiazku
z art. 84 i 86 k.c. oraz art. 2 k.s.h.).

(wyrok z dnia 2 lutego 2017 r., | CSK 92/16, D. Donczyk, W. Katner,
A. Koztowska, OSNC-ZD 2017, nr D, poz. 63; OSP 2018, nr 4, poz. 34;
BSN 2017, nr 5, s. 13)

Glosa
Karoliny Szczepanskiej-Lesniewskiej, Glosa 2019, nr 2, s. 40

Glosa jest krytyczna.

Komentowany wyrok odnosi sie do problematyki dopuszczalnosci
powotania sie na wady oswiadczenia woli w przypadku przystgpienia
do spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscig, objecia udziatéw w pod-
wyzszonym kapitale zaktadowym i wniesienia wktadéw na pokrycie
objetych udziatéw. Sad Najwyzszy stanat na stanowisku, ze w takiej
sytuacji mozna uchyli¢ sie od skutkow prawnych oswiadczenia woli
ze wzgledu na dziatanie pod wptywem btedu, ewentualnie podstepu
(art. 88 § 1 w zwigzku z art. 84 i 86 k.c. oraz art. 2 k.s.h.). Stano-
wisko to oraz jego uzasadnienie wzbudzity watpliwosci glosatorki,
gdyz wprawdzie osoba pokrzywdzona przez nieuczciwe zachowanie
zastuguje na ochrone, jednak istnieje takze koniecznos¢ zapewnienia
bezpieczenstwa obrotu.

W ocenie glosatorki, Sad Najwyzszy w sposob zbyt marginalny od-
niost sie do problematyki przepiséw kodeksu spotek handlowych, ktore
mozna uznac za leges speciales w stosunku do regulacji wad oswiad-
czenia woli w kodeksie cywilnym. W rachube wchodza, w szczegdl-
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nosci, zasada ochrony kapitatu zakladowego, zgodnie z ktérg wyptata
z majatku spotki moze nastgpi¢ tylko w scisle okreslonych w ustawie
przypadkach, przepisy dotyczace enumeratywnego katalogu spo-
sobow wyjscia wspodlnika ze spotki, a takze regulacje dotyczace ob-
nizenia kapitatu zaktadowego oraz postepowania konwokacyjnego.
Jak podkreslita autorka glosy, Sad Najwyzszy nie uwzglednit ryzyka
gospodarczego, ktore jest zwigzane z objeciem udziatéw lub akcji
i potencjalnym niespetnieniem sie oczekiwan co do prognozowanego
rozwoju zdarzen.

Nie bez znaczenia jest, w ocenie autorki, problem odréznienia
w pewnych przypadkach btedu w rozumieniu art. 84 k.c. od podstepu
(art. 86 k.c.). Jak stwierdzita, nietrafne jest takze stanowisko Sadu Naj-
wyzszego jednolicie postrzegajace wystgpienie wad oswiadczenia woli
w relacjach zewnetrznych spoétki (miedzy spotka a jej kontrahentami)
oraz wewnetrznych (miedzy spotka a jej wspdlnikami). O ile do pierw-
szych moga odnosic¢ sie przepisy kodeksu cywilnego, o tyle drugie po-
zostajg pod scistg regulacjg kodeksu spotek handlowych. Istotny jest
tez problem zréznicowania sytuacji wspolnika w zaleznosci od tego,
czy uczestniczy w spoéice od poczatku jej istnienia, czy tez przyste-
puje do niej na pdézniejszym etapie jej funkcjonowania. Konkludujac
autorka glosy stwierdzita, ze rozstrzygniecie przedstawione w gloso-
wanym orzeczeniu w niedostateczny sposob uwzglednia przepisy ko-
deksu spotek handlowych oraz inne czynniki, na przyktad ryzyko gos-
podarcze, czy tez pewnosc¢ obrotu.

Glose do orzeczenia opracowali rowniez: A. Szlezak (OSP 2018, nr 4,
poz. 34) oraz |. Gebusia (MoP 2018, nr 13, s. 714).

P.G.

Hipoteka umowna taczna powstaje sukcesywnie wraz z obcigze-
niem hipotekami kolejnych nieruchomosci, zabezpieczajacych te
sama wierzytelnosé¢.

(postanowienie z dnia 22 czerwca 2017 r., Ill CSK 264/16, K. Zawada,
M. Koba, B. Myszka, M.Pr.Bank 2018, nr 5, s. 26)
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Glosa
tukasza Przyborowskiego, Monitor Prawa Bankowego 2019, nr 5,
s. 46

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny.

Autor podzielit stanowisko Sadu Najwyzszego, ze hipoteka taczna po-
wstaje w sposob sukcesywny, tj. z wpisem w pierwszej ksiedze wieczy-
stej dochodzi do powstania hipoteki, ktéra nastepnie — wraz z kolejnymi
wpisami — poszerza swoj zakres przedmiotowy. Wskazat, ze ewentualne
powstanie trwatej przeszkody do powstania hipoteki tacznej w odnie-
sieniu do czesci nieruchomosci nie ma wptywu na waznos$¢ czynnosci
ustanowienia hipoteki w pozostatym zakresie, chyba ze strony wyraznie
postanowig odmiennie. W ocenie glosatora, podstawag przyjecia takiego
stanowiska — wbrew twierdzeniom Sadu Najwyzszego — nie jest teoria
hipoteki tagcznej jako wielosci praw, lecz wzglad na cel instytucji umownej
hipoteki tacznej oraz wynik wazenia godnych ochrony interesow wierzy-
ciela hipotecznego i wiasciciela nieruchomosci.

W dalszej czesci glosy autor podkreslit, Zze na poparcie zastuguje po-
glad Sadu Najwyzszego, iz oswiadczenie o ustanowieniu hipoteki jest
wystarczajgca podstawag wpisu tego prawa do ksiegi wieczystej, cho-
ciazby odwotywato sie do okolicznosci, ze ustanowienie hipoteki naste-
puje w wykonaniu zobowigzania objetego odrebng czynnoscig prawna.

Autor zauwazyt jednak, ze Sad Najwyzszy, podtrzymujgc swoje
dotychczasowe stanowisko o czysto rozporzgdzajgcym charakterze
umowy o ustanowienie hipoteki, uchylit sie od odpowiedzi na pytanie
o charakter prawny postanowien umowy kreujgcej zabezpieczang wie-
rzytelnos¢, ktore przewidujg obowigzek zapewnienia ustanowienia
hipoteki przez dtuznika. Wskazat, ze w jego przekonaniu do swojej
waznosci postanowienia takie nie wymagajg zachowania formy aktu
notarialnego, poniewaz nie zmierzajg do kreacji egzekwowalnego
roszczenia o ustanowienie hipoteki, lecz stanowig wytgcznie element
umowy kreujacej zabezpieczang wierzytelnos¢, a ich naruszenie i jego
skutki rozpatrywa¢ mozna wytacznie na tle odpowiedzialnosci kon-
traktowej dla danego rodzaju zobowigzania. Dodat, ze jednoczesnie
postanowienia takie nie sg podstawg prawng ustanowienia hipoteki,
w szczegolnosci, zgodnie z wolg stron, nie sg zobowigzaniem do wy-
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kreowania hipoteki, ktore miatoby prowadzi¢ do powstania roszczenia
o jej ustanowienie.

Glosowane postanowienie omoéwita G. Tandek w ,Przegladzie orzecz-
nictwa” (Gdanski Studia Prawnicze — Przeglad Orzecznictwa 2019, nr 1,
s. 14).

M.K

Odpowiedzialnos¢ ubezpieczyciela obejmujgaca szkode powstatg
»W zwigzku z posiadaniem gospodarstwa rolnego” nie zalezy od
wystapienia zdarzenia powodujacego szkode (krzywde) jedynie
w przestrzennych granicach gospodarstwa rolnego objetego ubez-
pieczeniem odpowiedzialnosci cywilnej; decydujgce znaczenie ma
funkcjonalne powigzanie takiego zdarzenia z posiadaniem gos-
podarstwa rolnego (art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
jedn. tekst: Dz.U. z 2016 r. poz. 2060 ze zm.).

(wyrok z dnia 14 lipca 2017 r., Il CSK 806/16, M. Szulc, M. Baczyk,
R. Trzaskowski, OSNC 2018, nr 10, poz. 99; BSN 2017, nr 12, s. 12)

Glosa
Grzegorza Wolaka, Monitor Prawniczy 2019, nr 8, s. 451

Glosa ma charakter aprobujacy.

Zdaniem autora, Sad Najwyzszy trafnie okreslit granice odpowiedzial-
nosci ubezpieczyciela w obowigzkowym ubezpieczeniu odpowiedzial-
nosci cywilnej rolnikéw. Glosator wskazat, ze w mysl art. 44 ustawy z dnia
22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunika-
cyjnych rolnik jest obowigzany do zawarcia umowy ubezpieczenia OC
rolnikéw z tytutu posiadania gospodarstwa rolnego; obowigzek zawarcia
umowy powstaje w dniu objecia w posiadanie gospodarstwa rolnego. Ar-
tykut 50 ust. 1 ustawy stanowi, ze z ubezpieczenia OC rolnikéw przystu-
guje odszkodowanie, jezeli rolnik, osoba pozostajgca z nim we wspolnym
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gospodarstwie domowym lub osoba pracujgca w jego gospodarstwie
rolnym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku
z posiadaniem przez rolnika tego gospodarstwa rolnego szkode, bedaca
nastepstwem Smierci, uszkodzenia ciata, rozstroju zdrowia badz tez
utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia.

Zdaniem glosatora, Sad Najwyzszy trafnie uznat, ze w art. 50 ust. 1
i art. 51 o ubezpieczeniach obowigzkowych mowa jest jedynie o osobie
pracujgcej w gospodarstwie rolnym rolnika. Przepis ten w zaden sposob
nie przesadza natomiast samego charakteru tej pracy, zaréwno w ujeciu
formalnym, jak i czasowym. Ryzyko wyrzadzenia szkody zwigzane z ak-
tywnoscig osob zatrudnionych w gospodarstwie rolnym nie zalezy od
charakteru tego zatrudnienia. Moze to by¢ zatrudnienie state, na pod-
stawie stosunku pracy lub stosunku cywilnoprawnego, zatrudnienie do-
rywcze, cykliczne lub nawet jednorazowe, do wykonania okreslonych
prac w tym gospodarstwie. Do os6b pracujgcych w gospodarstwie
rolnym nalezy rowniez zaliczy¢ osoby swiadczace pomoc sgsiedzkg,
wykonywang w gospodarstwie drugiego rolnika, wobec ktérego udzie-
lajacy pomocy przybiera posta¢ nieformalnego pracownika. Rolnik jest
tak zobowigzany zorganizowac prace, aby osoby, ktére mu pomagaja,
w tym uzyczajgc wiasnego sprzetu, nie byty narazone na niebezpieczen-
stwo wyrzadzenia im szkody. Spoczywa wiec na nim obowigzek ciggtego
nadzoru nad ich praca.

Zdaniem autora, nalezy takze podzieli¢ zapatrywanie Sadu Najwyz-
szego, ze do przyjecia przestanki odpowiedzialnosci ubezpieczyciela
w postaci wyrzadzenia szkody w zwigzku z posiadaniem gospodarstwa
rolnego nie jest niezbedne wymaganie, aby zdarzenie powodujace takg
szkode nastgpito zawsze w przestrzennych granicach gospodarstwa rol-
nego danego rolnika. Takie zwezenie zakresu odpowiedzialnosci ubez-
pieczyciela w ubezpieczeniu obowigzkowym nie wynika z brzmienia
przepiséw ustawy ani z jej celéow. Nie przemawiajg za nim takze argu-
menty wyktadni funkcjonalnej, zatem decydujgce znaczenie przyznac
nalezy powigzaniu funkcjonalnemu czynnosci wyrzadzajacych szkode
z posiadaniem gospodarstwa rolnego, a nie miejscu zdarzenia prowa-
dzgcego do powstania szkody.

Zgodnie z art. 55° k.c., za gospodarstwo rolne uwaza sie grunty rolne
wraz z gruntami leSnymi, budynkami lub ich czesciami, urzadzeniami
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i inwentarzem, jezeli stanowig lub mogg stanowi¢ zorganizowang catos¢
gospodarczg oraz prawami zwigzanymi z prowadzeniem gospodarstwa
rolnego. Samo siedlisko nie jest jeszcze gospodarstwem rolnym, stanowi
bowiem tylko zaplecze i baze gospodarstwa rolnego. Ustawodawca, wy-
mieniajgc sktadniki gospodarstwa rolnego, nie postuguje sie kategoriami
prawnorzeczowymi, jak czesci sktadowe, rzeczy gtéwne, przynaleznosci
oraz pozytki. W $wietle art. 553 k.c. grunty rolne nie obejmujg budynkéw
i ich czesci oraz urzadzen; te elementy, stanowigce w ujeciu prawnorze-
czowym czesci sktadowe, w definicji gospodarstwa rolnego wymienione
sg osobno. W ten sposob ustawodawca, abstrahujac od prawnego tytutu
korzystania z tych sktadnikow, eksponuje ich walor produkcyjny i wtg-
czenie do catosci gospodarczej, nie muszg wiec one stanowi¢ czesci
sktadowych gruntu wchodzacego w skiad gospodarstwa. Oderwanie
sie od kategorii prawnorzeczowych widoczne jest takze w postugiwaniu
sie terminem ,inwentarz”. Jest to nazwa zbiorcza obejmujgca maszyny
i zwierzeta wtgczone do procesu gospodarowania i stuzace do prowa-
dzenia dziatalnosci wytworczej. Trafny jest wiec wniosek, ze sam fakt,
iz zdarzenie wyrzadzajgce szkode nie nastgpito w rozumianym wasko
gospodarstwie rolnika, nie musi oznaczac¢, ze nie mozna mowi¢ o odpo-
wiedzialnosci ubezpieczyciela w ramach obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej.

R.N.

Wydatki na najem pojazdu zastepczego poniesione przez po-
szkodowanego, przekraczajgce koszty zaproponowanego przez
ubezpieczyciela skorzystania z takiego pojazdu, sg objete odpo-
wiedzialnoscia z tytulu umowy obowiazkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicz-
nych, jezeli ich poniesienie byto celowe i ekonomicznie uzasad-
nione.

(uchwata z dnia 24 sierpnia 2017 r., Il CZP 20/17, B. Ustjanicz,
R. Trzaskowski, M. Wysocka, OSNC 2018, nr 6, poz. 56; OSP 2018,
nr7-8, poz. 69; BSN 2017, nr 8, s. 6; R.Pr., Zeszyty Naukowe 2017, nr 3,
s. 130; Prok. i Pr. 2018, nr 10, wktadka, s. 45)
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Glosa
Macieja Ozgi, Glosa 2019, nr 2, s. 110

Glosa jest aprobujaca.

Glosator zwrocit uwage, ze rozliczenie kosztow najmu pojazdéw za-
stepczych w ramach systemu obowigzkowych ubezpieczen komunika-
cyjnych jest obecnie jednym z najbardziej doniostych zagadnien w prak-
tyce saddéw gospodarczych. W komentowanej uchwale Sad Najwyzszy
doprecyzowat obowigzek minimalizacji szkody cigzacy na osobach po-
szkodowanych korzystajacych z pojazdoéw zastepczych. Glosator pod-
kreslit, ze na szczegodlng uwage zastuguje teza Sadu Najwyzszego,
zgodnie z ktéra, w ramach obowigzku minimalizacji szkody poszkodo-
wany powinien niezwtocznie zasiegnac¢ informacji co do tego, czy ubez-
pieczyciel moze zaproponowa¢ mu pojazd zastepczy.

Wyrazony w uchwale poglad Sadu Najwyzszego, dotyczacy rozliczenia
kosztow najmu pojazdow zastepczych wynikajacych z obowigzkowych
ubezpieczen komunikacyjnych glosator uznat za trafny. W jego ocenie,
z punktu widzenia poszkodowanego istotne jest, aby utrata mozliwosci
skorzystania z wtasnego pojazdu nie utrudnita mu normalnego, codzien-
nego funkcjonowania. Decydujg o tym zawsze okolicznosci konkretnego
przypadku i potrzeby konkretnej osoby poszkodowanej, jezeli zas pojazd
zastepczy zapewniony przez zaktad ubezpieczen jest w stanie zaspo-
koi¢ potrzeby poszkodowanego, to wyboru pojazdu za wyzszg stawke
nie mozna uznac za celowy i uzasadniony, gdyz jest to po prostu wybor
bezzasadny.

Glosator podniost takze, ze w toku proceséw o refundacje kosztéw
najmu pojazdow zastepczych mozna sie spotka¢ z zarzutem przed-
siebiorcow prowadzacych wypozyczalnie samochodowe, iz Sad Naj-
wyzszy wiozyt na poszkodowanych nowy, nieznany ustawie obowigzek,
a nawet ze zaproponowana wyktadnia prowadzi do naruszenia zasad
uczciwej konkurencji. Zdaniem autora glosy zarzuty te polegajg na nie-
porozumieniu, gdyz Sad Najwyzszy nie wykreowatl zadnego nowego
obowigzku, a jedynie doprecyzowat wymaganie wynikajgce z art. 16
ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej
konkurenciji (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 419, ze zm.), co nalezy do
istoty wykfadni prawa. W ocenie glosatora, Sad Najwyzszy dokonat tej
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wyktadni z zachowaniem wszelkich kryteriéw przyjetych w prawoznaw-
stwie, w tym zwtaszcza wyktadni celowosciowe;.

Glose aprobujgcg opracowali E. Kowalewski i M.P. Ziemiak (OSP
2018, nr 7-8, poz. 69). Oméwita jg takze M. Wojtaszek-Mik (Studia i Ana-
lizy Sadu Najwyzszego. Przeglad orzecznictwa za rok 2017, red. J. Ko-
sonoga, Warszawa 2018, s. 79).

P.G.

Wyktadnia art. 643 k.c. uprawnia poglad, ze zamawiajacy nie ma
obowiazku dokonywania odbioru dzieta wadliwego.

(wyrok z dnia 12 pazdziernika 2017 r., IV CSK 708/16, J. Gérowski,
M. Kocon, Z. Kwasniewski, OSP 2019, nr 4, poz. 36)

Glosa
Jerzego P. Naworskiego, Orzecznictwo Sadéw Polskich 2019, nr 4,
poz. 36

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor uznat, ze przytoczona teza, cho¢ trafna, nie uzasadnia rozstrzyg-
niecia sprawy. Wskazat, ze wyrok Sadu drugiej instanciji byt trafny, a za-
rzut naruszenia art. 492 zdanie pierwsze k.c. chybiony. Zamawiajacy byt
uprawniony w swietle klauzuli lex commissoria do odstgpienia od umowy
takze po nalezytym wykonaniu przez przyjmujgcego zamowienie zobo-
wigzania. Kwestia, czy doszto do odbioru dzieta przez zmawiajacego,
byta w zwigzku z popadnieciem przyjmujgcego zamowienie w zwtoke
prawnie indyferentna.

Komentator nie znalazt uzasadnienia dla odmiennego stanowiska
Sadu Najwyzszego. Podkreslit, ze wywdd na temat wyktadni art. 643
k.c., cho¢ prawidtowy, in concreto byt nie tylko zbedny, lecz — ze wzgledu
na charakter dzieta (opracowanie studialne) — watpliwy i zaciemniajacy
obraz. Glosator poddat krytyce takze sposéb przedstawienia stanu fak-
tycznego, z ktérego nie wynika, czy zamawiajacy odmowit odbioru dzieta
ze wzgledu na stwierdzone wady, czy tez w zwigzku z odstgpieniem od
umowy na podstawie klauzuli umowne;j.
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W tej sytuacji uznat uwzglednienie skargi kasacyjnej za nieuzasad-
nione. Sad Apelacyjny przy ponownym rozpoznaniu sprawy, zgodnie
z oceng prawng Sadu Najwyzszego, ktérg jest zwigzany, bedzie musiat
najpierw ustali¢, czy dzieto miato wady oraz bedzie zmuszony do zmiany
wyroku Sadu pierwszej instanciji i uwzgledniania powoédztwa przyjmuja-
cego zamowienie o zaptate wynagrodzenia. Taki wyrok zapadnie — zda-
niem glosatora — z naruszeniem art. 492 zdanie pierwsze k.c.

M.M.

teza oficjalna

Definiujac uchwate ,nieistniejaca”, nalezy przyjaé, ze jest to
uchwata podjeta nie przez organ spoétdzielni, lecz przez osoby,
ktéore w momencie jej podejmowania nie posiadaty statusu praw-
nego organu.

teza opublikowana w ,Nieruchomosciach”

W przypadku stwierdzenia niewaznosci uchwaty walnego zgro-
madzenia spoétdzielni mieszkaniowej o wyborze czitonkéw rady
nadzorczej, uchwaty podjete przez ten organ sa niewazne, a nie
nieistniejace.

(wyrok z dnia 20 grudnia 2017 r., | CSK 160/17, W. Katner, M. Kocon,
M. Romanska, niepubl.)

Glosa
Matgorzaty Sobczak, Nieruchomosci 2018, nr 9, s. 16

Glosa ma charakter aprobujacy.

W ocenie autorki, orzeczenie jest trafne, gdyz Sad Najwyzszy prze-
ciwstawit sie pogladowi, ze w zwigzku z uznaniem za niewazng uchwaty
walnego zgromadzenia powotujgcej cztonkéw rady nadzorczej, wczes-
niejsza uchwata tej rady odwotujgca cztonka zarzadu jest uchwata nie-
istniejgcg. Tym samym potwierdzono, ze nie mozna mowi¢ o uchwale
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nieistniejgcej, gdy zostata ona pod wzgledem formalnym podjeta zgodnie
z przepisami prawa. Konsekwentnie nie mozna uznac organu za nieist-
niejacy na podstawie stwierdzenia niewaznosci wyboru cztonkow tego
organu, gdy organ ten zostat wpisany do Krajowego Rejestru Sado-
wego, a nastepnie na mocy orzeczenia sadu z niego wykreslony. Analo-
gicznie, w przypadku gdy uchwata zostata podjeta przez rade nadzorczg
w sposob zgodny z przepisami oraz w granicach przyznanych kompe-
tencji, nie mozna zada¢ uznania jej za nieistniejgaca, powotujgc sie na
niewaznos¢ wyboru cztonkéw tego organu. O nieistnieniu organu mozna
mowic¢ jedynie wtedy, gdy podczas wyboru wystapity okolicznosci, ktore
dotyczg samych podmiotéw dokonujgcych wyboru, a same uchybienia
majg charakter podstawowy, np. brak kworum albo brak podstawy
prawnej do powotania organu.

Glose do omawianego wyroku opracowat K. Jasinski (Radca Prawny.
Zeszyty Naukowe 2018, nr 3, s. 195), a komentarzem opatrzyta (K. tu-
czejko i M. Rosa, MPH 2018, nr 4, s. 39).

P.F.

Swiadomie korzysta z wyrzadzonej drugiemu szkody (art. 422
k.c.) ten, kto wie, ze odnosi korzy$¢ z cudzego czynu niedozwolo-
nego.

(uchwata z dnia 21 grudnia 2017 r., Ill CZP 89/17, G. Misiurek, P. Grze-
gorczyk, K. Strzelczyk, OSNC 2018, nr 10, poz. 96; BSN 2017, nr 12, s. 9;
Prok. i Pr. 2019, nr 1, wktadka, s. 45)

Glosa
Matgorzaty Sekuty-Leleno, Glosa 2019, nr 2, s. 69

Glosa jest aprobujaca.

Autorka zwrdcita uwage, ze istota poruszonego problemu prawnego
sprowadza sie do odpowiedzi na pytanie, czy odpowiedzialnos¢ osoby
korzystajacej ze szkody wyrzadzonej drugiemu na podstawie art. 422 k.c.
opiera sie wytacznie na zasadzie winy umysinej, czy takze na zasadzie
winy nieumysinej. Podkreslita, ze Sad Najwyzszy trafnie zwrécit uwage, iz
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odpowiedzialnos¢ za swiadome skorzystanie ze szkody wyrzadzonej dru-
giemu odbiega od ogolnych regut przyjetych w prawie odszkodowawczym.
W istocie chodzi tu o odpowiedzialnos¢ osoby, ktorej czyn niedozwolony
moze nie pozostawac w zadnym zwigzku przyczynowym ze szkodg wy-
rzgdzong poszkodowanemu, a mimo to odpowiada ona za czyn wtasny.
Zdaniem glosatorki, Sad Najwyzszy trafnie przyjat, ze Swiadomos¢ korzy-
stania z cudzej szkody oznacza pozytywng wiedze o korzystaniu z wy-
rzadzonej drugiemu szkody. W tym sensie wymagana jest swiadomosc¢
w postaci wiedzy w ujeciu pozytywnym, a nie wystarczy zarzucalny brak
okreslonej wiedzy (ujecie negatywne — ,powinien byt wiedziec”).

Autorka stwierdzita, ze zasadne jest stwierdzenie, iz ustawodawca
celowo postuzyt sie terminem ,Swiadomie”, a skorzystanie ze szkody
trudno kwalifikowaé¢ z punktu widzenia zawinienia lub jego braku. Do-
datkowym argumentem jest takze to, ze tres¢ art. 422 in fine k.c. nie
wskazuje wprost na umysine skorzystanie, lecz wiasnie na swiadome
skorzystanie. Analiza zagadnienia prowadzi ponadto do spostrzezenia,
ze ustawodawca w art. 422 k.c. w ogole nie postuzyt sie pojeciem winy,
zatem przestankg tego deliktu nie jest wina sprawcy, lecz Swiadomos¢
skorzystania z cudzej szkody i to wtasnie Swiadomos¢ skorzystania ze
szkody powinna byé przedmiotem dowodu. Swiadomo$é skorzystania
z cudzej szkody oznacza pozytywng wiedze, a nie podejrzenia o tym, ze
korzys¢ pochodzi z cudzego deliktu.

Konkludujac glosatorka stwierdzita, ze Saqd Najwyzszy trafnie wskazat,
iz Swiadomos¢ osoby korzystajacej z cudzej szkody oznacza wiedze, ze
zostat dokonany czyn niedozwolony i ze korzysé¢, jakg ta osoba osigga,
pochodzi z cudzego deliktu.

Uchwate omowit N. Rycko (Studia i Analizy Sadu Najwyzszego.
Przeglad orzecznictwa za rok 2017, red. J. Kosonoga, Warszawa 2018,
s. 99).

P.G.

Twérca danego rodzaju utworu audiowizualnego moze docho-
dzi¢ od witasciwej organizacji zbiorowego zarzadzania zaptaty wy-
nagrodzenia przewidzianego w art. 70 ust. 2' pkt 3 ustawy z dnia
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4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (jedn.
tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 880) takze wtedy, gdy przyjete uchwata
tej organizacji zasady repartycji nie przewidujg wynagrodzenia za
ten rodzaj utworéw audiowizualnych.

(uchwata z dnia 15 marca 2018 r., lll CZP 105/17, M. Romarnska,
W. Pawlak, K. Weitz, OSNC 2019, nr 2, poz. 16; BSN 2019, nr 1, poz. 50;
R.Pr., Zeszyty Naukowe 2018, nr 2, s. 235)

Glosa
Piotra F. Piesiewicza, Themis Polska Nova 2018, nr 1, s. 229

Glosa ma charakter aprobujacy.

Glosator podzielit poglad Sadu Najwyzszego, ze wynagrodzenie,
o ktérym mowa w art. 70 ust. 2" Pr.aut., jest innym wynagrodzeniem niz
nalezne z tytutu samego udziatu w tworzeniu dzieta audiowizualnego
albo z tytutu udzielenia zezwolenia na wykorzystanie dzieta powstatego
uprzednio. Z przepisu tego wynika tzw. prawo do dodatkowego wyna-
grodzenia. Podniodst, ze ustawodawca wprowadzit organizacje zbioro-
wego zarzgdzania prawami autorskimi w relacje miedzy korzystajgcym
z utworu audiowizualnego na polach eksploatacji wymienionych w art. 70
ust. 2" Pr.aut., a wspottworcg utworu, ustanawiajac obligatoryjne pos-
rednictwo takiej organizacji w wyptacaniu wspottwércom utworéow au-
diowizualnych naleznych im wynagrodzen. W ocenie glosatora, Sad
Najwyzszy trafnie zauwazyt, ze w art. 70 Pr.aut. ustawodawca zanie-
chat okreslenia zasad, wedtug ktérych organizacje majq dzieli¢ zebrane
tantiemy miedzy uprawnionymi. Z tego tez wzgledu zasady te muszg
by¢ ustalone we wlasnym zakresie przez sama organizacje, z uwzgled-
nieniem wynikajgcego z art. 106 Pr.aut. zakazu nieréwnego traktowania
podmiotéw uprawnionych.

Autor podnidst, ze glosowane orzeczenie pozostaje aktualne takze
pod rzadami nowego stanu prawnego, tj. po wejsciu w zycie ustawy
z dnia 15 czerwca 2018 r. o zbiorowym zarzadzaniu prawami autor-
skimi i prawami pokrewnymi (Dz.U. z 2018 r., poz. 1293), ktérej przepisy
stanowig implementacje dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2014/26/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie zbiorowego zarzgdzania
prawami autorskimi i prawami pokrewnymi oraz udzielania licencji wielo-
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terytorialnych dotyczacych praw do utworéw muzycznych do korzystania
online na rynku wewnetrznym (Dz.Urz. UE L z 2014 r., nr 84, s. 72). Za-
znaczyt, ze nowa regulacja prawna nie zmienia de facto zasad zwigza-
nych z wyptatg dodatkowego wynagrodzenia, pozostawiajgc tym samym
posrednictwo pomiedzy twércg a organizacjg zbiorowego zarzadzania.
Wprowadza jednak zasady zwigzane z ustalaniem naleznego tworcy
wynagrodzenia.

K.G.

W umowie ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym fundu-
szem kapitalowym roszczenie o wyptate wartosci wykupu ubez-
pieczenia, nie stanowigcej kosztow udzielonej ochrony ubezpie-
czonej, przedawnia sie w terminie okreslonym w art. 118 k.c.

(uchwata z dnia 10 sierpnia 2018 r., Il CZP 13/18, A. Koztowska,
K. Strzelczyk, R. Trzaskowski, OSNC 2019, nr 5, poz. 56; BSN 2018,
nr 8, s. 8, R.Pr., Zeszyty Naukowe 2018, nr 4, s. 164)

W umowie ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym fundu-
szem kapitalowym roszczenie o wyptate wartosci wykupu ubez-
pieczenia, nie stanowigcej kosztow udzielonej ochrony ubezpie-
czonej, przedawnia sie w terminie okreslonym w art. 118 k.c.

(uchwata z dnia 10 sierpnia 2018 r., Ill CZP 20/18, A. Koztowska,
K. Strzelczyk, R. Trzaskowski, OSNC 2019, nr 5, poz. 55; BSN 2018,
nr8,s. 10)

W umowie ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym fundu-
szem kapitalowym roszczenie o wyptate wartosci wykupu ubez-
pieczenia, nie stanowigcej kosztow udzielonej ochrony ubezpie-
czonej, przedawnia sie w terminie okreslonym w art. 118 k.c.

(uchwata z dnia 10 sierpnia 2018 r., Ill CZP 22/18, A. Koztowska,
K. Strzelczyk, R. Trzaskowski, OSNC 2019, nr 5, poz. 57; BSN 2018,
nr8, s. 10)
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Glosa
Jakuba Sewerynika, Prawo Asekuracyjne 2019, nr 1, s. 86

Glosa ma charakter polemiczny.

Autor wskazat, ze komentowane trzy jednobrzmigce uchwaty Sadu
Najwyzszego mogty mie¢ przetomowe znaczenie zaréwno dla praktyki
obrotu, jak i dla doktryny prawa ubezpieczen. Zaznaczyt przy tym, ze
jednakowe rozstrzygniecia zapadty w sprawach dotyczacych trzech réz-
nych ubezpieczycieli, z ktérych kazdy stosowat nieco inng konstrukcje
prawng okres$lenia wartosci wykupu. Réznice te okazaty sie jednak nie-
istotne dla Sadu Najwyzszego, ktory uznat, ze rozstrzygany problem
prawny dotyczy umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym
funduszem kapitatowym w ogdlnosci.

Glosator przedstawit polemike z argumentami Sadu Najwyzszego
w zakresie zakwestionowania zastosowania art. 819 § 1 k.c. do rosz-
czenia o wyptate wartosci wykupu. Omowit rowniez charakter prawny
tego roszczenia i przytoczyt argumenty przemawiajgce za waznoscig
umow ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym funduszem kapi-
talowym oraz uznaniem mieszanego charakteru prawnego tych umow.
Krytycznie odnidst sie do postulatu uwzgledniania inwestycyjnego cha-
rakteru umowy jako czynnika decydujgcego o stosowaniu lub wytg-
czeniu stosowania przepisow tytutu XXVII kodeksu cywilnego ,Umowa
ubezpieczenia” do umowy ubezpieczenia na zycie z ubezpieczeniowym
funduszem kapitatowym. W konncowej czesci glosy przedstawit zwiezle
zagadnienie kwalifikacji Swiadczenia wartosci wykupu jako swiadczenia
gtéwnego z omawianych umow.

K.G.

prawo cywilne procesowe
teza oficjalna
W postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku sad spadku
dziata aktywnie niezaleznie od twierdzen, wnioskow i argumentéow

zainteresowanych.
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In the proceedings for declaring the acquisition of inheritance,
the court of inheritance acts actively regardless of the claims,
conclusions and arguments of the interested parties.

(postanowienie z dnia 29 listopada 2017 r., Il CSK 88/17, H. Pietrz-
kowski, W. Pawlak, M. Szulc)

Glosa
Tadeusza Felskiego, Studia z Zakresu Nauk Prawnoustrojowych 2018,
nr 8.2, s. 260 (glosa opublikowana w jezyku angielskim)

Autor odniést sie m.in. do art. 670 k.p.c. na ktéry powotat sie Sad Naj-
wyzszy, zgodnie z ktérym badania waznosci testamentu nie mozna ogra-
niczy¢ jedynie do postepowania przed sadem pierwszej instancji, jezeli
watpliwosci lub zarzuty dotyczace waznosci testamentu pojawig sie takze
w toku postepowania przez sgdem drugiej instancji. Podkres$lit, ze okolicz-
nos¢, iz testamenty sporzadzone zostaty przez notariusza, nie wytacza
koniecznosci zbadania waznosci testamentu, i stwierdzit, ze postepowania
dowodowe prowadzone przed sgdem w sprawach dziedziczenia moze
réwniez dotyczy¢ koniecznosci ustalenia kregu spadkobiercow.

J.B.

Po zawarciu przez spétke jawng uktadu w postepowaniu upadtos-
ciowym wierzyciel jest uprawniony do dochodzenia roszczenia od
wspolnika jawnego, jednak tylko w zakresie odpowiadajacym zre-
strukturyzowanemu zobowigzaniu spotki.

(wyrok z dnia 26 stycznia 2018 r., Il CSK 468/17, H. Pietrzkowski,
P. Grzegorczyk, K. Weitz, OSNC 2019, nr 1, poz. 7; BSN 2018, nr 4, s. 9)

Glosa
tukasza Lewandowskiego, Doradca Restrukturyzacyjny 2018, nr 3,
poz. 23

Glosa ma charakter aprobujacy.
Glosowany wyrok dotyczy specyficznej sytuacji wspolnikéw spotki
osobowej za diugi spofki, ktéra zawarta uktad z wierzycielami. Na tym
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gruncie dochodzi do interesujgcego zestawienia konstrukcji prawnych
odpowiedzialnosci wspolnika spotki osobowej, odpowiadajgcego za
dtugi spotki osobowej solidarnie i subsydiarnie z faktem zawarcia przez
spotke uktadu restrukturyzacyjnego.

W ocenie glosatora, stanowisko przedstawione w tezie wyroku zastu-
guje na aprobate. Za uzasadnione nalezy uznac¢ przyjecie koncepcji po-
sredniego wptywu uktadu na odpowiedzialnos¢ wspdlnika spotki osobowe;j
(jedna z trzech koncepciji doktrynalnych zaprezentowanych w glosie), gdyz
w ten sposéb przyznawany jest prymat gwarancyjnemu charakterowi od-
powiedzialnosci wspdlnika oraz istocie tej odpowiedzialnosci. Zdaniem
autora, Sad Najwyzszy trafnie odrzucit koncepcje braku wptywu uktadu na
odpowiedzialno$¢ wspodlnika za zobowigzania spotki osobowej, za btedng
bowiem uznac¢ nalezy argumentacje, w mysl ktérej sytuacja prawna wspol-
nika spotki osobowej jest jednakowa z sytuacjg poreczyciela i to z tego
wzgledu, ze odpowiedzialnos¢ wspodlnika jest dalej idgca. W ocenie au-
tora, odpowiedzialnos¢ wspdinika spétki osobowej jest odpowiedzialnos-
cig konstrukcyjnie odmienna ze wzgledu na jej koniunkcyjny charakter (so-
lidarnos¢ i subsydiarnosc, a nie tylko solidarnoscg).

Komentator podkreslitwage glosowanego wyroku, gdyz mimo ze traktuje
on o odpowiedzialnosci wspodlnikdw spotki jawnej, to takze zastosowanie
do sytuacji prawnej innych wspolnikéw spoétek osobowych. Ostatecznie,
niezaleznie od tego, ze glosowane orzeczenie Sadu Najwyzszego do-
tyczy stanu prawnego sprzed nowelizacji Prawa upadtosciowego, przyjeta
wyktadnia pozostaje aktualna w obecnym stanie prawnym ze wzgledu na
recepcje tozsamych przepiséw do prawa restrukturyzacyjnego (art. 167
ust. 1 ustawy — Prawo restrukturyzacyjne).

P.F.

Wyrok niepodpisany przez wszystkich sedziow wchodzacych
w sklad sadu nie istnieje w znaczeniu prawnoprocesowym (sen-
tentia non existens) bez wzgledu na to, czy chodzi o sktad jedno-
osobowy czy wieloosobowy.

(postanowienie z dnia 31 sierpnia 2018 r., | CSK 300/18, B. Ustjanicz,
P. Grzegorczyk, A. Piotrowska, OSP 2019, nr 4, poz. 34)
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Glosa
Tadeusza Zembrzuskiego, Orzecznictwo Sadéw Polskich 2019, nr 4,
poz. 34

Glosa ma charakter krytyczny.

Komentator zanegowat zaliczenie ewidentnego uchybienia popetnio-
nego na etapie wydawania wyroku w postaci niepodpisania sentencji
przez jednego z sedzidow do kategorii orzeczenia nieistniejacego (sen-
tentia non existens). Podniost, ze w glosowanym orzeczeniu odstgpiono
od prezentowanych wczesniej pogladow, czego nastepstwem jest po-
wstanie czy tez narastanie rozbieznosci w judykaturze, ktére mogg
negatywnie wptywacé na praktyke i bedg wymagaty wyjasnienia i jed-
noznacznego przesadzenia. Wyrazit nadzieje, ze docelowo zwyciezy
dominujace w doktrynie oraz prezentowane rowniez w orzecznictwie za-
patrywanie, iz brak podpisu sedziego pod sentencjg orzeczenia stanowi
przyczyne niewaznosci postepowania wskazang w art. 379 pkt 4 k.p.c.
Podkreslit, ze niezachowanie ustawowego obowigzku podpisania orze-
czenia stanowi ,jedynie” uchybienie, wprawdzie istotne, ale nierzutujgce
na istnienie orzeczenia, lecz na jego prawidtowos¢ jako aktu prawnego.

Glosator postulowat, zeby pojecia ,orzeczenie nieistniejgce” nie roz-
szerza¢ na sytuacje nieznajdujgce oparcia w konstrukcjach przyjetych
przez ustawodawce oraz wyksztatconych przez teorie prawa proceso-
wego. Nie miat watpliwosci, ze instytucja bedgca swoistym ,dziwolggiem
terminologicznym” powinna mie¢ ograniczone znaczenie i zakres zasto-
sowania w prawie procesowym. Zgodzit sie z pogladem, ze wprawdzie
wadliwos¢ rozstrzygniecia sgdowego jest najbardziej negatywnym zja-
wiskiem w catoksztatcie dziatalnosci wymiaru sprawiedliwosci, lecz nie
kazda wadliwos$¢ powinna skutkowa¢ uznawaniem orzeczenia za nieist-
niejace

M.M.



INFORMACJE

Z dniem 6 maja 2019 r. w stan spoczynku przeszedt sedzia Sadu Naj-
wyzszego Jan Gorowski, orzekajgcy w Izbie Cywilnej. Sedzia Jan Goé-
rowski orzekat w Sadzie Najwyzszym od lutego 2002 r.

W dniu 18 maja w Uniwersytecie £todzkim odbyto sie — majgce juz
bogate tradycje — IX Forum Prawa Spoétek, tym razem poswiecone prob-
lematyce reprezentacji przedsiebiorstw. Konferencja zostata zorgani-
zowana przez Katedre Prawa Gospodarczego i Handlowego Wydziatu
Prawa i Administracji Uniwersytetu t6dzkiego, kierowang przez prof. dr.
hab. Wojciecha Katnera, sedziego Sadu Najwyzszego, a jej patronem
honorowym byta Pierwsza Prezes Sadu Najwyzszego prof. dr hab. Mat-
gorzata Gersdorf.

Wsrdd ok. 200 uczestnikdw Forum znalezZli sie takze sedziowie Sadu
Najwyzszego w Izbie Cywilnej — w stanie czynnym i w stanie spoczynku
— prof. dr hab. Mirostaw Baczyk, Irena Gromska-Szuster, prof. dr hab. Zbig-
niew Kwasniewski, Anna Owczarek, Agnieszka Piotrowska, Henryk Pietrz-
kowski, prof. dr hab. Marta Romanska, Krzysztof Strzelczyk, dr Marek Sy-
chowicz, Bogumita Ustjanicz oraz prof. dr hab. Karol Weitz, ktéry wygtosit
referat dotyczacy procesowych zagadnien reprezentacji przedsiebiorstw.

W referatach i bogatej dyskusji, w ktérej — z gtosem polemicznym
— wzigt udziat m.in. sedzia Mirostaw Baczyk, odnoszono sie czesto
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Informacje

do orzecznictwa Sadu Najwyzszego w lIzbie Cywilnej, dotyczacego
zwtaszcza prokury oraz wyktadni art. 210 k.s.h.

Referaty i glosy w dyskusji zostang opublikowane w numerze 9
~Przegladu Prawa Handlowego”, sprawujacego patronat medialny nad
Forum.



Dane statystyczne

Dane statystyczne — maj 2019 r.
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1.|CK - - - - - - - - - - -
2.|CSK 2333 251| 31| - 34 7| 40| - 196| 34|2273
3.| CZP w tym: 371 14 8 41 - - - - - 4| 43
art. 390 k.p.c. 30| 13 7 3 - - - - - 4] 36
sktad 7-miu 7 1 1 11 - - - - - - 7
petny skiad - - - - - - - - - - -
4.|Cz 52| 41| 35| - 16 9 2| - - 8| 58
5.1 CO w tym: 74| 84| 87| - 2| - - - - 85| 71
art. 401 kp.c.| - - - - - - - - - - -
art. 4548 74| 84| 87| - 2| - - - - 85| 71
k.p.c.
6.| CSP - - - - - - - - - - -
7.| CNP 89| 16| 19| - 1 - - - - 18| 86
8.|CA - - - - - - - - - - -
9.|CN 1 - - - - - - - - - 1
10.| RAZEM 2586 406| 460 4| 53| 16| 42| - 196| 1492532
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